Protokół Nr XL/06
z obrad XL Sesji Rady Powiatu we Włocławku
z dnia 12 kwietnia 2006 roku 

1. Otwarcie obrad XL  Sesji Rady Powiatu

Pan Ireneusz Cichocki – Przewodniczący Rady  Powiatu we Włocławku – dnia 12 kwietnia 2006 roku o godzinie 1415 otworzył obrady XL Sesji Rady Powiatu we Włocławku. Przewodniczący powitał Panie i Panów Radnych, następnie Pana Piotra Stannego - Starostę Włocławskiego, Pana Ryszarda Machnowskiego – Wicestarostę, Panią Barbarę Kubiak - Skarbnika Powiatu, Panią Teresę Bieniek – radcę prawnego, Pana Lecha Chymkowskiego – Sekretarza Powiatu, Pana Roberta Majewskiego – Komendanta Miejskiego Państwowej Straży Pożarnej we Włocławku, Panią Małgorzatę Izdebską – Dyrektora Powiatowego Urzędu Pracy we Włocławku, Panią Agnieszkę Łobodę – Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie we Włocławku, Pana Tadeusza Wiśniewskiego  - Dyrektora Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach, oraz uczestniczących w obradach Rady pracowników Starostwa Powiatowego i przedstawicieli środków masowego przekazu a także wszystkich obecnych na sali obrad. 

Lista obecności zaproszonych osób stanowi załącznik nr 1 do niniejszego protokołu.

Lista obecności zaproszonych naczelników stanowi załącznik nr 2 do niniejszego protokołu. 

2. Stwierdzenie quorum

Przewodniczący Rady  - na podstawie listy obecności stwierdził, że aktualnie w obradach Rady Powiatu bierze udział 19 radnych, co wobec ustawowego składu Rady Powiatu wynoszącego 21 radnych stanowi wymagane quorum, a zatem obrady są prawomocne.

Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. 

3. Przyjęcie porządku obrad

Przewodniczący Rady  - powiedział, że  w materiałach na sesję radni otrzymali porządek obrad XL Sesji Rady Powiatu we Włocławku. Zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawy o samorządzie powiatowym - Rada Powiatu może wprowadzić zmiany w porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady. 

Przewodniczący Rady  zapytał - Panie i Panowie Radni, czy do porządku obrad są propozycje zmian? Propozycji zmian nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Państwa jest za przyjęciem porządku XL Sesji i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 19

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że porządek obrad  XL Sesji został przyjęty. 

Porządek obrad XL sesji stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu. 

4. Powołanie dwóch sekretarzy obrad XL Sesji Rady Powiatu we Włocławku

Przewodniczący Rady  - zgodnie z § 37 ust. 2 Statutu Powiatu Włocławskiego zaproponował powołać na sekretarzy obrad: Pana Henryka Krzyżanowicza i zapytał  – czy wyraża Pan zgodę? Pan Radny Henryk Krzyżanowicz wyraził zgodę.

Przewodniczący Rady  zaproponował na sekretarza obrad Pana Edwarda Mańkowskiego i zapytał – czy wyraża Pan zgodę? Pan Radny Edward Mańkowski wyraził zgodę. 

Przewodniczący Rady  zapytał, czy są inne kandydatury? Innych kandydatur nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał,  kto jest za tym, aby Pan Henryk Krzyżanowicz  był Sekretarzem obrad XL Sesji i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 18

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 1 

Przewodniczący Rady  -zapytał,  kto jest za tym, aby Pan Edward Mańkowski był Sekretarzem obrad XL Sesji i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 18

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 1 

Na podstawie przeprowadzonych głosowań Przewodniczący Rady stwierdził, że Sekretarzami obrad XL Sesji zostali: Pan Henryk Krzyżanowicz i Pan Edward Mańkowski. 

Jednocześnie Przewodniczący Rady  poinformował, iż z urzędu dzisiejsze obrady Rady protokołują: Pani Katarzyna Dąbrowska – Czerwińska oraz Elżbieta Insadowska. 

5. Przyjęcie protokołu nr XXXIX/06 z dnia 22 marca 2006 roku

Przewodniczący Rady  - powiedział, że zgodnie z paragrafem 40 ust. 1 Statutu Powiatu Włocławskiego został sporządzony protokół z obrad XXXIX Sesji, który był do wglądu w Biurze Rady Starostwa Powiatowego. 

Stosownie do przepisów § 40 ust. 5 Statutu – protokół z poprzedniej sesji rady powiatu jest przyjmowany na następnej sesji. Poprawki i uzupełnienia do protokołu powinny być wnoszone przez radnych nie później niż do rozpoczęcia sesji rady, na której następuje przyjęcie protokołu.  

Do dnia dzisiejszego nie zgłoszono uwag ani poprawek, a zatem Przewodniczący Rady  wniósł o przyjęcie protokołu nr XXXIX/06 z dnia 22 marca 2006 roku. 

Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Pań i Panów Radnych jest za przyjęciem protokołu i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 19

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że protokół Nr XXXIX/06 z dnia 22 marca 2006 roku został przyjęty.

Radna Ewa Kończyńska zgłosił, iż na Sali obrad aktualnie bierze udział 18,a  nie 19 radnych.

Przewodniczący Rady  - zapytał sekretarzy obrad o podanie liczby radnych.

Sekretarze stwierdzili, iż w obradach Rady udział bierze 18 radnych.

Przewodniczący Rady  - po sprawdzeniu listy obecności radnych stwierdził, że w obradach bierze udział 18 radnych. W związku z powyższym Przewodniczący Rady zarządził reasumpcję głosowań i rozpoczął prowadzenie obrad od punktu 2 – stwierdzenie quorum. 

2. Stwierdzenie quorum

Przewodniczący Rady  - na podstawie listy obecności stwierdził, że aktualnie w obradach Rady Powiatu bierze udział 18 radnych, co wobec ustawowego składu Rady Powiatu wynoszącego 21 radnych stanowi wymagane quorum, a zatem obrady są prawomocne.

Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. 

3. Przyjęcie porządku obrad

Przewodniczący Rady  - powiedział, że  w materiałach na sesję radni otrzymali porządek obrad XL Sesji Rady Powiatu we Włocławku. Zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawy o samorządzie powiatowym - Rada Powiatu może wprowadzić zmiany w porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady. 

Przewodniczący Rady  zapytał - Panie i Panowie Radni, czy do porządku obrad są propozycje zmian? Propozycji zmian nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Państwa jest za przyjęciem porządku XL Sesji i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 18

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że porządek obrad  XL Sesji został przyjęty. 

Porządek obrad XL sesji stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu. 

4. Powołanie dwóch sekretarzy obrad XL Sesji Rady Powiatu we Włocławku

Przewodniczący Rady  - zgodnie z § 37 ust. 2 Statutu Powiatu Włocławskiego zaproponował powołać na sekretarzy obrad: Pana Henryka Krzyżanowicza i zapytał  – czy wyraża Pan zgodę? Pan Radny Henryk Krzyżanowicz wyraził zgodę.

Przewodniczący Rady  zaproponował na sekretarza obrad Pana Edwarda Mańkowskiego i zapytał – czy wyraża Pan zgodę? Pan Radny Edward Mańkowski wyraził zgodę. 

Przewodniczący Rady  zapytał, czy są inne kandydatury? Innych kandydatur nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał,  kto jest za tym, aby Pan Henryk Krzyżanowicz  był Sekretarzem obrad XL Sesji i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 17

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Przewodniczący Rady  -zapytał,  kto jest za tym, aby Pan Edward Mańkowski był Sekretarzem obrad XL Sesji i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 17

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0

Na podstawie przeprowadzonych głosowań Przewodniczący Rady stwierdził, że Sekretarzami obrad XL Sesji zostali: Pan Henryk Krzyżanowicz i Pan Edward Mańkowski. 

Jednocześnie Przewodniczący Rady  poinformował, iż z urzędu dzisiejsze obrady Rady protokołują: Pani Katarzyna Dąbrowska – Czerwińska oraz Elżbieta Insadowska. 

5. Przyjęcie protokołu nr XXXIX/06 z dnia 22 marca 2006 roku

Przewodniczący Rady  - powiedział, że zgodnie z paragrafem 40 ust. 1 Statutu Powiatu Włocławskiego został sporządzony protokół z obrad XXXIX Sesji, który był do wglądu w Biurze Rady Starostwa Powiatowego. 

Stosownie do przepisów § 40 ust. 5 Statutu – protokół z poprzedniej sesji rady powiatu jest przyjmowany na następnej sesji. Poprawki i uzupełnienia do protokołu powinny być wnoszone przez radnych nie później niż do rozpoczęcia sesji rady, na której następuje przyjęcie protokołu.  

Do dnia dzisiejszego nie zgłoszono uwag ani poprawek, a zatem Przewodniczący Rady  wniósł o przyjęcie protokołu nr XXXIX/06 z dnia 22 marca 2006 roku. 

Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Pań i Panów Radnych jest za przyjęciem protokołu i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 18

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że protokół Nr XXXIX/06 z dnia 22 marca 2006 roku został przyjęty.

6. Rozpatrzenie sprawozdania Zarządu Powiatu we Włocławku z jego działalności w okresie od dnia 23. marca 2006 roku  do dnia sesji.

Przewodniczący Rady  - powiedział, że zgodnie z art. 12 pkt 4 ustawy o samorządzie powiatowym oraz § 15 pkt 4  Statutu Powiatu Włocławskiego – Rada Powiatu rozpatruje sprawozdania z działalności Zarządu. 

Radni otrzymali projekt uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania Zarządu Powiatu z jego działalności za okres od dnia 23 marca 2006 roku  do dnia sesji wraz z załącznikiem nr 1, zawierającym sprawozdanie z posiedzenia z dnia  29 marca 2006 roku.           

W dniu dzisiejszych obrad radni otrzymali załącznik nr 2 zawierający sprawozdanie z posiedzenia Zarządu z dnia 4 kwietnia 2006 roku.    

Przewodniczący Rady  poprosił Pana Piotra Stannego – Przewodniczącego Zarządu Powiatu o przedstawienie sprawozdania. 

Pan Piotr Stanny - Starosta Włocławski – omówił załącznik nr 2 do sprawozdania z uwagi na fakt, iż zostało one wręczone radnym w dniu sesji, zaś załącznik nr 1 radni otrzymali w materiałach na sesję. 

Drugie posiedzenie Zarządu Powiatu odbyło się w dniu 4 kwietnia 2006  roku. 

Zarząd powiatu, na wniosek Skarbnika Powiatu, przyjął projekt uchwały Rady Powiatu we Włocławku w sprawie naruszenia dyscypliny finansów publicznych oraz zlecenia przeprowadzenia kontroli w Samodzielnym Publicznym Zespole Przychodni Specjalistycznych we Włocławku. Zarząd upoważnił Starostę Włocławskiego do przekazania powyższego materiału Przewodniczącemu Rady Powiatu.

Na wniosek Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie we Włocławku, zarząd przyjął projekt uchwały Rady Powiatu we Włocławku w sprawie określenia zadań, na które przeznacza środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2006 roku. Zarząd upoważnił Starostę Włocławskiego do przekazania powyższego materiału Przewodniczącemu Rady Powiatu. Zarząd przyjął również projekt uchwały zarządu w sprawie określenia sposobu wykonania ww. uchwały rady. 

Uwzględniając wnioski dyrektora Zespołu Szkół w Kowalu, zarząd podjął następujące uchwały:

· w sprawie zatwierdzenia protokołu z przebiegu przetargu;

· w sprawie ustalenia formy zbycia oraz wysokości minimalnej ceny sprzedaży pojazdów samochodowych stanowiących własność Powiatu Włocławskiego. 

Po rozpatrzeniu wniosku Wydziału Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki Nieruchomościami zarząd podjął uchwałę w sprawie zorganizowania pierwszego przetargu na sprzedaż lokali mieszkalnych stanowiących własność Powiatu Włocławskiego, położonych w budynku w miejscowości Lubraniec - Marysin, ustalenia ceny wywoławczej, wadium i wyznaczenia członków komisji.

Zarząd przyjął również projekty protokołów z rokowań w sprawie wyznaczenia w drodze bezprzetargowej nabywców lokali mieszkalnych stanowiących własność Powiatu Włocławskiego, położonych w budynku w miejscowości Lubraniec – Marysin.
Uwzględniając kolejny wniosek Wydziału Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki Nieruchomościami zarząd podjął uchwałę w sprawie przystąpienia do czynności poprzedzających oddanie w trwały zarząd nieruchomości stanowiących własność Powiatu Włocławskiego, jednostce organizacyjnej nie posiadającej osobowości prawnej.  

Zarząd powiatu wstępnie rozpatrzył na wniosek Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu projekt uchwały Rady Powiatu we Włocławku w sprawie regulaminu wynagradzania nauczycieli, określenia stawek wynagrodzenia zasadniczego, określenia wysokości nauczycielskiego dodatku mieszkaniowego oraz szczegółowych zasad jego przyznawania wraz z projektem uchwały zarządu powiatu w sprawie określenia sposobu wykonania ww. uchwały rady. Zarząd zobowiązał jednocześnie wnioskodawcę do przekazania powyższego projektu związkom zawodowym do zaopiniowania, po uprzednim uzupełnieniu zapisów projektu uchwały w oparciu o uwagi zgłoszone w trakcie dyskusji.  

Na wniosek Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z/s w Jarantowicach zarząd przyjął projekt uchwały Rady Powiatu we Włocławku zmieniającej uchwałę w sprawie określenia kierunków działania zarządu powiatu w zakresie realizacji inwestycji pn. „Przebudowa drogi powiatowej nr 2927 C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo, dł. 1,1 km”. 

Uwzględniając wniosek Wydziału Rozwoju Lokalnego, Integracji Europejskiej i Promocji zarząd przyjął projekt uchwały Rady Powiatu we Włocławku zmieniającej uchwałę rady powiatu w sprawie „Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Włocławskiego na lata 2004-2006”. Na wniosek Skarbnika Powiatu zarząd przyjął projekt uchwały Rady Powiatu we Włocławku zmieniający uchwałę rady powiatu w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2006 rok. Zarząd upoważnił Starostę Włocławskiego do przekazania powyższego materiału Przewodniczącemu Rady Powiatu. Z uwagi na zmniejszenie wysokości subwencji oświatowej zarząd wskazał na konieczność wystąpienia do Związku Powiatów Polskich z apelem o podjęcie działań w celu pozyskania środków z przeznaczeniem na szkoły prowadzone przez powiaty, w tym Powiat Włocławski. 

Po rozpatrzeniu na wniosek Wydziału Ochrony Środowiska, Rolnictwa, Leśnictwa i Infrastruktury Budowlanej, wniosku Wójta Gminy Choceń zarząd postanowił uzgodnić przedstawiony projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Choceń, obejmujący dwa obszary: Borzymowice – dz. nr 55/2,  Choceń – dz. nr 173/2, stwierdzając, że na tych terenach nie planuje się inwestycji celu publicznego o znaczeniu powiatowym. W pozostałej części zarząd postanowił postępowanie umorzyć jako bezprzedmiotowe. Zarząd upoważnił jednocześnie Starostę do podpisania stosownego postanowienia. 

Przewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy do przedstawionego sprawozdania mają uwagi? Uwag nie było, dlatego Przewodniczący Rady zapytał radnych, kto jest za   podjęciem uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania Zarządu Powiatu we Włocławku z jego działalności w okresie od dnia 23 marca 2006 roku do dnia sesji i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 18

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania Zarządu Powiatu we Włocławku z jego działalności w okresie od dnia 23 marca 2006 roku do dnia sesji została podjęta. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania Zarządu Powiatu we Włocławku z jego działalności w okresie od dnia 23 marca 2006 roku do dnia sesji stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu. 

7. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie przyjęcia informacji Komendanta Miejskiego Państwowej Straży Pożarnej we Włocławku dotyczącej stanu bezpieczeństwa Powiatu Włocławskiego w zakresie ochrony przeciwpożarowej w 2005 roku.

Przewodniczący Rady  -powiedział, że Komendant Miejski Państwowej Straży Pożarnej we Włocławku stosownie do przepisu art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 roku o Państwowej Straży Pożarnej złożył informację o stanie bezpieczeństwa ochrony przeciwpożarowej oraz o zagrożeniach pożarowych powiatu. 

Przewodniczący Rady  poprosił Pana Roberta Majewskiego – Zastępcę Komendanta Miejskiego Państwowej Straży Pożarnej we Włocławku o przedstawienie projektu uchwały.  

Pan Robert Majewski – Z- ca Komendanta Miejskiego PSP – powiedział, że w roku 2005 na terenie Powiatu Włocławskiego Grodzkiego i Ziemskiego miało miejsce 1961 zdarzeń, z czego na terenie Miasta Włocławka odnotowano 1098, zaś na terenie ziemskiego -863. W porównaniu do roku 2004 nastąpił wzrost o  254 interwencje. Z ogólnej liczny 863 zdarzeń pożary stanowiły 3% interwencji, miejscowe zagrożenia – 36%, alarmy fałszywe – 1%. Powyżej 100 zdarzeń odnotowano w gminach: Włocławek – 176, Brześć Kuj. – 108, Fabianki – 103. podczas zdarzeń na terenie Powiatu szacunkowe straty wyniosły 3.300.000 zł., uratowano mienie na kwotę 5.170.000 zł. W pożarach i miejscowych zagrożeniach, przy likwidacji których udział brały jednostki ochrony przeciwpożarowej na terenie Powiatu zginęło 16 osób, a uratowanych zostało 127. Na terenie Miasta Włocławka i Powiatu Włocławskiego w 2005 r. w zakresie ochrony przeciwpożarowej działały: Komenda Miejska PSP, Zakładowa Straż Pożarna Anwil, 19 OSP wchodzących w skład Krajowego Systemu Ratowniczo – Gaśniczego oraz 65 jednostek OSP. Z każdym rokiem poprawia się stan wyszkolenia załóg OSP, jak również dzięki dotacjom samorządowym i rządowym na Krajowy System Ratowniczo – Gaśniczy  wzrasta stan wyposażenia w pojazdy i wyposażenie specjalistyczne. Starostwo Powiatowe przeznaczyło na rzecz poprawy wyposażenia jednostek  Krajowego Systemu Ratowniczo – Gaśniczego kwotę 19.000 zł. W celu poprawy zabezpieczenia przeciwpożarowego Miasta Włocławka, jak i południowo – wschodniej części Powiatu podjęto budowę nowej strażnicy przy ul. Płockiej, gdzie od miesiąca lutego br. pełniona jest całodobowo służba. Nad przestrzeganiem przepisów przeciwpożarowych czuwa w Komendzie Wydział Kontrolno – Rozpoznawczy, który w roku 2005 na terenie Powiatu Włocławskiego przeprowadził 74 kontrole. W dniu 1.01.2006 r. weszły w życie nowe przepisy regulujące czas pracy strażaków PSP zgodnie z normami europejskimi, tj. 40 godzin tygodniowo. Powyższe regulacje skutkują zmniejszeniem obsad samochodów bojowych przez strażaków nawet o 30%. W 2005 r. codziennie służbę pełniło ok. 25 strażaków, a obecnie 17 strażaków. W celu zwiększenia bezpieczeństwa konieczne jest  zapewnienie etatów zgodnie ze wskaźnikiem europejskim, który wynosi 1 strażak na 1000 mieszkańców. By taki wskaźnik uzyskać należałoby obecnie pozyskać 78 etatów. 

Radny Romuald Czerwiński – zapytał, jak obecnie wygląda działanie numeru 112. Czy jest jakieś centrum, w którym są przyjmowane zgłoszenia? 

Pan Robert Majewski – Z- ca Komendanta Miejskiego PSP – odpowiedział, że numer 112 jest już włączony. Z telefonów komórkowych jest kierowany do Komendy Miejskiej Policji z możliwością przekierowania stamtąd do PSP. Z telefonu stacjonarnego – jest kierowany bezpośrednio do Komendy PSP. 

Radny Bogdan Czajka – zapytał, kiedy nastąpi zgrupowanie całego zespołu w jedno centrum: pogotowie, policja i straż pożarna?  

Pan Robert Majewski – Z- ca Komendanta Miejskiego PSP – odpowiedział, że aktualnie trwają prace, które zostały zablokowane poprzez nie wprowadzenie ustawy o państwowym ratownictwie medycznym.  Kiedy ustawa wejdzie w życie, wówczas będzie można mówić o powstaniu centrum. PSP jest do tego przygotowana i pomieszczenia przy ul. Płockiej są pod tym kątem przygotowane wraz z całą infrastrukturą techniczną. 

Przewodniczący Rady  - zapytał, czy w ocenie Komendanta prowadzone akcje prewencyjne polegające na uświadamianiu zarówno dorosłych, jak i młodych ludzi, przynoszą skutek i zmniejszyła się liczba wiosennego wypalania traw? 

Pan Robert Majewski – Z- ca Komendanta Miejskiego PSP – powiedział, że trudno jest ocenić akcje prewencyjne. Co roku są prowadzone takie akcje, jednak wzrasta liczba zdarzeń. Na ternie miasta Włocławka są widoczne specjalne podpalenia.   

Radny Grzegorz Biernacki – powiedział, że zabezpieczenie bezpieczeństwa dla Miasta Włocławka i Powiatu Włocławskiego jest na nieodpowiednim poziomie. Od miesiąca lutego ruszyła dopiero druga jednostka PSP, a głównie prace opierają się o jednostki OSP. Jednostki z Krajowego Systemu OSP są niedoposażone i nie posiadają odpowiedniego sprzętu. Należy pamiętać, że Powiat Włocławski to także tereny znajdujące się przy rzece Wisła. Powstaje pytanie, czy w zagrożeniach powodziowych jednostka PSP da sobie radę w zapewnieniu bezpieczeństwa w prawidłowej ewakuacji ludności. Na wypadek katastrofy, czy PSP ma odpowiednią ilość samochodów do ewakuacji ludzi, mienia, zwierząt? Czy na podstawie tragedii, która miała miejsce w Chorzowie zostały wyciągnięte wnioski? Radny uważa, że chyba nie. Patrząc na sklepy o dużych powierzchniach oraz pomieszczenia użyteczności publicznej należy stwierdzić, że niedostatecznie jest prowadzone działanie prewencyjne. Mało jest np. wyjść ewakuacyjnych. Na Komisji Administracji był poruszany temat sztabów antykryzysowych. Nie do końca są powiadamiane te sztaby o wszystkich zdarzeniach. Jest ustawa o PSP. Czy o wszystkich zagrożeniach PSP jest informowana na bieżąco ? Czy PSP jest w stanie sprostać w sytuacji, kiedy miałaby miejsce jakaś awaria, czy kataklizm? W Chorzowie było bardzo dużo jednostek specjalistycznych, a nie z Krajowego Systemu Ratownictwa Gaśniczego OSP. Jednostki OSP potrafią sobie poradzić z pożarami na wsi. Dużo ciężej jest w przypadku wypadków samochodowych. Czy nie należałoby zaapelować, aby wyposażyć jednostki OSP w specjalistyczny sprzęt? Samorządy nie na wszystko muszą dawać pieniądze. Państwo polskie jest odpowiedzialne za przekazywanie odpowiednich kwot pieniędzy, a komendanci są odpowiedzialni za to, aby racjonalnie gospodarować środkami finansowymi. 

Pan Robert Majewski – Z- ca Komendanta Miejskiego PSP – powiedział, że PSP jest przygotowane do działań na prawobrzeżnej Wiśle. W dłuższym czasie PSP jest w stanie ściągnąć siły i środki z Krajowego Systemu, jak również Centralnych Obwodów Operacyjnych. Jeżeli np. nastąpiłaby awaria zapory na rzece Wisła, to trzeba liczyć na wczesny system ostrzegania, który jest zamontowany na zaporze. Takiej sytuacji należy liczyć na samoewakuację osób, które znajdują się na terenie zagrożonym. Później, przy dużej fali PSP nie byłoby w stanie przeprawić się przy dużym prądzie rzeki na drugą stronę i trzeba byłoby liczyć na te straże pożarne, który znajdują się po drugiej stronie Wisły. Jest możliwość ściągnięcia straży z Lipna, Rypina, Brodnicy. 

Na pytanie – czy PSP jest informowana o mediach, które przejeżdżają przez teren miasta i Powiatu, należy odpowiedzieć, że tak, ale czy o wszystkich – tego nie wiadomo. Być może niektórzy przewoźnicy realizują przewozy nocą i PSP nie ma na ten temat żadnej informacji. Zazwyczaj takie informacje przychodzą do straży faksem i są odnotowywane na stanowisku i są śledzone, że w określonej godzinie na danym terenie będzie poruszał się pojazd z niebezpieczną substancją. Jeżeli mowa o zagrożeniach i wypadkach na terenie Zakładów Azotowych Anwil, należy stwierdzić, że nie o wszystkich PSP jest powiadamiane. Zakładowa straż radzi sobie własnymi siłami. Jeżeli nie ma zagrożenia wyjścia danego zagrożenia poza teren zakładu, to takiej informacji PSP nie otrzymuje. Jeżeli np. na podwórku PSP zapaliłby się śmietnik, to też nie ma o tym powiadomienia, tylko następuje likwidacja takiego zagrożenia we własnym zakresie.  

Na pytanie – czy PSP jest przygotowana do działań takich jakie miały miejsce w Chorzowie, to należy powiedzieć, że Śląsk jest terenem specyficznym, gdzie jest bardzo dużo strażaków, bardzo dużo specjalistycznych służb, gdzie można było w bardzo krótkim czasie ściągnąć służby. W Powiecie na pewno trwałoby to dłużej, jednak PSP jest w stanie siły i środki z terenu województwa kujawsko – pomorskiego i spoza, ściągnąć.  

Radny Grzegorz Biernacki – stwierdził, że komendant dał ciekawe porównanie – śmietnik na podwórku, a zakład Anwil. O każdym pożarze musi być powiadomiona straż pożarna.   

Radny Romuald Czerwiński – powiedział, że z wypowiedzi Komendanta wynikało, że PSP we Włocławku winna mieć dodatkowo 78 etatów. W jakim czasie można się spodziewać, że zatrudnienie w straży wzrośnie?

Pan Robert Majewski – Z- ca Komendanta Miejskiego PSP – powiedział, że Komenda Powiatowa PSP we Włocławku otrzymała 2 etaty z ogólnej liczby 39 na całe województwo. Trudno jest ocenić, kiedy PSP osiągnie wymagane etaty. Wszystko jest zależne od kondycji finansowej budżetu państwa. 

Radny Zygmunt Wierzowiecki – zapytał, czy młodzież może odbywać w PSP zastępczą służbę wojskową?

Pan Robert Majewski – Z- ca Komendanta Miejskiego PSP – odpowiedział, że tak. Na dzień dzisiejszy jest 5 osób odbywających zastępczą służbę wojskową. 

Przewodniczący Rady  - poprosił Pana Piotra Grudzińskiego – Przewodniczącego Komisji Administracji, Ładu i Porządku Publicznego oraz Spraw Obronnych o przedstawienie prac nad projektem uchwały. 

Radny Piotr Grudziński – powiedział, że w dniu 20 marca 2006 roku Komisja Administracji analizowała projekt uchwały dotyczący stanu bezpieczeństwa Powiatu Włocławskiego w zakresie ochrony przeciwpożarowej w 2005 roku. Członkowie jednogłośnie, pozytywnie zaopiniowali projekt uchwały. Na Komisji była dość długa dyskusja, która znalazła przełożenie na dzisiejszej sesji, bowiem padały te same pytania. Mimo tego, że na Komisji był Komendant Świątkowski, a  dzisiaj jest Zastępca Komendanta, to odpowiedzi są bardzo zbliżone. Była także poruszana sprawa awarii w Zakładach Azotowych Anwil we Włocławku. Członkowie Komisji przegłosowali również wniosek, aby stanowisko w tej sprawie zajęła Rada Powiatu we Włocławku. Na kolejnym posiedzeniu Komisja sformułuje stanowisko.       

Przewodniczący Rady  zapytał radnych, kto jest za podjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 16

Przeciwko – 1

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie przyjęcia informacji Komendanta Miejskiego Państwowej Straży Pożarnej we Włocławku dotyczącej stanu bezpieczeństwa Powiatu Włocławskiego w zakresie ochrony przeciwpożarowej w 2005 roku została podjęta. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie przyjęcia informacji Komendanta Miejskiego Państwowej Straży Pożarnej we Włocławku dotyczącej stanu bezpieczeństwa Powiatu Włocławskiego w zakresie ochrony przeciwpożarowej w 2005 roku stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu. 

8. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie przyjęcia informacji Dyrektora Powiatowego Urzędu Pracy we Włocławku o sytuacji na rynku pracy w Powiecie Włocławskim w 2005 roku.

Przewodniczący Rady  - powiedział, że na dzisiejsze obrady Dyrektor Powiatowego Urzędu Pracy przedstawiła informację zawierającą analizę rynku pracy w Powiecie Włocławskim za rok 2005. 

Przewodniczący Rady  poprosił Panią Małgorzatę Izdebską – Dyrektora Powiatowego Urzędu Pracy o przedstawienie projektu uchwały. 

Pani Małgorzata Izdebska – Dyrektor PUP – powiedziała, że zarówno w Powiecie Włocławskim Ziemskim, jak i Grodzkim sytuacja związana z bezrobociem uległa znacznej poprawie. Jest to związane z proporcją środków, które otrzymuje PUP z Funduszu Pracy i z pozyskiwanych środków z innych źródeł (rezerwy Ministra Pracy  i środków unijnych). W ubiegłym roku PUP dysponował kwotą większą o 60% w stosunku do 2004 roku. Liczba środków na aktywną walkę z bezrobociem wzrosła o 20%. Na zasiłki przeznacza się tylko 60% środków, a  w latach ubiegłych było 80%. 40% środków – to środki na aktywne formy walki z bezrobociem. W ubiegłym roku PUP dysponował kwotą 30.698.000 zł., w tym na aktywne formy walki z bezrobociem 13.537.000 zł. W ramach tych środków były uruchamiane roboty publiczne, prace interwencyjne, szkolenia, dotacje dla bezrobotnych, dotacje dla pracodawców na utworzenie nowych miejsc pracy itd.

Przewodniczący Rady  - poprosił   Pana Leszka Komorka – Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów o przedstawienie prac nad  projektem uchwały. 

Pan Leszek Komorek – Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów – powiedział, że w dniu 15.03.2006 r. Komisja rozpatrywała projekt uchwały dotyczący sytuacji na rynku pracy w Powiecie Włocławskim w 2005 roku. Informacja dyrektora PUP zdaniem Komisji jest wyczerpująca. Projekt uchwały został przez Komisję został pozytywnie, jednogłośnie zaopiniowany.     

Przewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy do projektu uchwały mają uwagi? 

Radny Piotr Grudziński – powiedział, że na dużą pochwałę zasługuje fakt, iż PUP we Włocławku pozyskał bardzo dużo środków z funduszy europejskich i wdrożył wiele programów na rzecz bezrobotnych. Radny zapytał, czy zdarzają się przypadki, że osoby będące na stażu zgłaszają skargi na pracodawców ? Czy PUP ma harmonogram kontroli zakładów pracy? 

Pani Małgorzata Izdebska – Dyrektor PUP – powiedziała, że do urzędu wpływają skargi zarówno od stażystów, jak i pracodawców. Nie zawsze stażyści spełniają oczekiwania pracodawców i na odwrót. Każda skarga, sygnał, który wpływa do Urzędu jest kontrolowana przez PUP. Jest kontrola wewnętrzna, która zajmuje się też kontrolami u pracodawców. Komórki, które nadzorują poszczególne zagadnienia również wykonują kontrole.      

Radny Edward Mańkowski – powiedział, że w związku z przystąpieniem Polski do Unii Europejskiej niektóre kraje otworzyły rynki pracy. Czy PUP jest w posiadaniu informacji, ile osób wyjeżdża za granicę i czy liczba osób, która wyjechała za granicę do pracy ma wpływ na zmniejszenie bezrobocia? 

Pani Małgorzata Izdebska – Dyrektor PUP – odpowiedziała, że trochę osób wyjechało za granicę. Urząd jest w posiadaniu bazy osób zarejestrowanych. Z tej bazy można wychwycić ile osób podjęło pracę za granicą lub się wyrejestrowało z tytułu podjęcia pracy za granicą. W informacji nie zostały uwzględnione osoby, które wyjechały za granicę do liczby osób, które uzyskały miejsce pracy i tym samym zmniejszyło się bezrobocie. Około 200 osób z rejonu Powiatu Włocławskiego i Miasta Włocławka wyjechało za granicę. Zaznaczyć należy, że ok. 15-20 osób pracuje za granicą kraju legalnie. Być może skala zjawiska nasili się, szczególnie w okresie wiosenno – letnim, bo podejmuje się prace sezonowe. Wojewódzki Urząd Pracy w ubiegłym roku, w ramach zaproszeń, które do niego wpływają, wysłał za granicę ok. 400 osób. Podkreślić należy, że osoby te nie były zarejestrowane jako bezrobotne. W roku 2006 PUP wysłał do pracy do Hiszpanii 15 kobiet. Mogło pojechać więcej kobiet, jednak nie było chętnych. 

Radny Jarosław Waczyński   - powiedział, że w jednym z rozdziałów jest punkt dotyczący przekwalifikowań i przyuczeń do zawodu. W 2005 roku zostały wydane skierowania na kursy szkolące dla 1400 osób, z czego 1331 ukończyło kursy. Efektywność programów – 31,2%. Powstaje pytanie – jaka jest efektywność ekonomiczna kursów? Czy były prowadzone wyliczenia przeciętne – na liczbę osób, które skierowano na kursy, jakie są globalne koszty kursów? Efektywność np. programów specjalnych dla osób długotrwale bezrobotnych jest znacznie wyższa. Koszt wynosi ok. 8000 zł. na jednego bezrobotnego. 

Pani Małgorzata Izdebska – Dyrektor PUP – odpowiedziała, że koszty szkoleń są jedne z najtańszych. Wszystkie szkolenia są ogłaszane w formie przetargów. Szkolenie jednego bezrobotnego może kosztować 100 zł. do 2400 zł. (szkolenie spawaczy). Były prowadzone wyliczenia, z których wynika, iż średni koszt  szkolenia osoby bezrobotnej wynosi ok. 500 zł. Najtańsze są szkolenia, które organizuje się dla osób bezrobotnych pozostających bez pracy, którzy mają zamiar ubiegać się o dotację. Każda osoba, która ubiega się o przyznanie dotacji na stworzenie własnego miejsca pracy musi mieć szkolenie z zakresu prowadzenia działalności gospodarczej. W związku z tym w ciągu roku odbywają się szkolenia po 10-20 grup liczących po 20 osób. Po szkoleniu ok. 70% osób rezygnuje z prowadzenia własnej działalności gospodarcze. Pani dyrektor stwierdziła, że może dokładnie wyliczyć – jaka kwota przypada na osobę bezrobotną i przekazać ją radnemu na wskazany adres. 

Przewodniczący Rady  - zapytał, kto z Państwa jest za podjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 16

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0  

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie przyjęcia informacji Dyrektora Powiatowego Urzędu Pracy we Włocławku o sytuacji na rynku pracy w Powiecie Włocławskim w 2005 roku została podjęta. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie przyjęcia informacji Dyrektora Powiatowego Urzędu Pracy we Włocławku o sytuacji na rynku pracy w Powiecie Włocławskim w 2005 roku stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu. 

9. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania Dyrektora Powiatowego Urzędu Pracy we Włocławku z realizacji programu przeciwdziałania bezrobociu oraz aktywizacji rynku pracy Powiatu Włocławskiego za rok 2005. 

Przewodniczący Rady  - powiedział, że w dniu 2 lipca 2003 roku Rada Powiatu przyjęła program przeciwdziałania bezrobociu oraz aktywizacji rynku pracy Powiatu Włocławskiego zobowiązując jednocześnie Dyrektora Powiatowego Urzędu Pracy we Włocławku do składania corocznego sprawozdania z realizacji programu. 

W dniu dzisiejszych obrad radni otrzymali sprawozdanie z wykonania programu za rok 2005. 

Przewodniczący Rady poprosił Panią Małgorzatę Izdebską – Dyrektora PUP o przedstawienie projektu uchwały.

Pani Małgorzata Izdebska – Dyrektor PUP – powiedziała, że w grudniu 2005 roku w Powiecie Włocławskim zarejestrowanych było 9.275 osób bezrobotnych. Było to o 524 osoby (5,3%) mniej niż w grudniu 2004 roku. Wśród bezrobotnych większość stanowią kobiety (4.832), których udział procentowy do ogółu bezrobotnych w Powiecie Włocławskim wynosił 52,1%. Liczba bezrobotnych kobiet zmniejszyła się w stosunku do grudnia ubiegłego roku o 101 osób. Prawo do pobierania zasiłku przysługiwało w grudniu 2005 roku 1.239 bezrobotnym. W porównaniu z końcem grudnia 2004r odnotowano tu spadek o 126 osób, a udział tej grupy w ogółem bezrobotnych spadł  o 0,6% i wyniósł 13,3%. Zasiłek pobiera 8,4% bezrobotnych kobiet i 18,7% bezrobotnych mężczyzn. Osobom  bezrobotnym przysługuje 12 miesięczny okres pobierania zasiłku. W grudniu 2005r zarejestrowane były 2.042 osoby znajdujące się między 18 a 24 rokiem życia (22,0% ogółu bezrobotnych). Było to o 299 osób mniej niż w grudniu ubiegłego roku. Bezrobotne osoby niepełnosprawne (55 osób, o 12,7% mniej niż w końcu grudnia 2004) stanowią 0,6% ogółu bezrobotnych. W 2005 roku zarejestrowało się 60 osób niepełnosprawnych, natomiast pracę podjęło 31 osób. W 2005 roku z ewidencji osób bezrobotnych wyłączono 8.081 osób (o 1.149 osób, czyli 16,6% więcej niż w 2004roku). Podjęcia pracy – 3.762 osoby – stanowiły 46,5% ogółu wyłączeń ( w 2004 roku odpowiednio 3.514 osób i 50,7%). W 2005 roku 31,7% wyłączeń z ewidencji bezrobotnych (2.563 osoby) spowodowane zostało niepotwierdzeniem gotowości do podjęcia pracy,  w 2004 roku było to odpowiednio: 33,3% i dotyczyło 2.309 osób).

W końcu 2005 roku do dyspozycji bezrobotnych i poszukujących pracy pozostawało 124 oferty pracy. Struktura bezrobotnych przedstawia się następująco:
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Wciąż bardzo niepokojącym zjawiskiem jest duża liczba osób długotrwale bezrobotnych, tj. pozostających bez pracy powyżej 12 miesięcy.

Aby pomóc ludziom, których należałoby zaktywizować, PUP wystąpił z programem do  Ministra Pracy o pozyskanie środków na roboty publiczne. Jest to jedyna szansa dla ludzi po 50 roku życia, aby mogli dopracować do zasiłku, bądź by mogli przejść na zasiłek przedemerytalny. 

W  2005  roku  Pośrednictwo  Pracy  działające  w  Powiatowym  Urzędzie  Pracy  we  Włocławku  otrzymało  do  realizacji  łącznie  6.154  wolnych  miejsc pracy,  z  których  1986  dotyczyły powiatu ziemskiego.  Spośród  ogólnej  liczby  ofert (1986)  zgłoszonych  do  realizacji  w  powiecie  ziemskim 1430  dotyczyło  sektora  prywatnego  pozostała  część  tj.  556 publicznego.  Ilość  wolnych  miejsc  pracy  w znacznym  stopniu  uzależniona  była  od  środków  na  tworzenie  tzw. subsydiowanych  miejsc  pracy  tzn.: robót publicznych, prac interwencyjnych oraz  programów  specjalnych  tworzonych  głównie  dla  potrzeb  aktywizacji  osób  z  terenów  wiejskich  bądź  określonych  grup  ryzyka  np.  wykształcenie  podstawowe,  długotrwale  pozostające  bez  pracy  itp.

W opisywanym okresie dzięki środkom finansowym Funduszu Pracy i Europejskiego Funduszu Społecznego przeznaczonym na programy przeciwdziałania bezrobociu tj. prace interwencyjne, wyposażenie i doposażenie stanowisk pracy, staże zawodowe, przygotowanie zawodowe tut. Urząd Pracy dysponował łącznie 3.126 wolnymi miejscami pracy z czego 1.315 dotyczyło powiatu ziemskiego. Ponadto  z  ogólnej  liczby (1986)  zgłoszonych  ofert  dla  osób  niepełnosprawnych  przeznaczone  były  łącznie  47  wolne  miejsca pracy.

Podstawowym  celem  publicznych  służb  zatrudnienia  było  skuteczne  pośrednictwo  pracy  polegające na  kojarzeniu  miejsc  pracy z  osobami  poszukujących  zatrudnienia.

W  roku  2005  Dział  Pośrednictwa  Pracy  w  Powiatowym  Urzędzie  Pracy  we  Włocławku  funkcjonował  w  oparciu  o  jednotorowy  system  pośrednictwa  pracy,  który  polega  na  wykonywaniu  zadań  w  pełnym  zakresie  przez  wszystkich  pośredników  tj.  kontakty  z zakładami  pracy,  przyjmowanie  zgłaszanych  wolnych  miejsc  pracy  w  celu  dalszej  ich  realizacji,  typowanie  osób  bezrobotnych  do  odpowiednich  stanowisk  z  jednoczesnym  kojarzeniem  ich  z  pracodawcami,  wydawaniem  skierowań  do  pracy,  wzywaniem    i powiadamianiem telefonicznym  typowanych  osób  bezrobotnych.  Oferty  pracy  zdobywano  poprzez  bezpośredni  kontakt  z  pracodawcą,  drogą  telefoniczną,  drogą  pocztową,  poprzez  internet. Ponadto  organizowano  spotkania  osób  bezrobotnych  z pracodawcami  mające  charakter  giełd  pracy.  Znaczny  wpływ  na  trudności w zdobywaniu doświadczenia i podnoszeniu kwalifikacji  zawodowych  osób  z  terenu  powiatu  ziemskiego  miała  niska  samoocena  i  brak  wiary  we  własne  możliwości,  a także  słaba  chęć  do  nowych  doświadczeń.

· W 2005 r. PUP prowadził usługi w zakresie poradnictwa zawodowego w formie:

· konsultacji indywidualnych dla osób zarejestrowanych w PUP,

· zajęć grupowych, m.in. w formie warsztatowej, w tym także dla młodzieży szkolnej

Z różnych usług doradczych, zarówno indywidualnych porad, jak i zajęć grupowych skorzystało 1237 osób.

Rozmowy doradcze dotyczyły różnorodnych problemów osób bezrobotnych, przede wszystkim:

· wyboru kierunku szkolenia zawodowego, w związku z koniecznością uzyskania nowych kwalifikacji lub ich zmiany,

· orzekania o niepełnosprawności i zatrudniania osób niepełnosprawnych,

· problemów związanych z zatrudnieniem, a także prowadzeniem działalności gospodarczej,

· deficytu w zakresie umiejętności poszukiwania zatrudnienia i kontaktowania się  z pracodawcami.

Z indywidualnej formy poradnictwa zawodowego skorzystało ogółem 815 osób, w większości były to rozmowy w ramach indywidualnych planów działania dotyczących realizacji projektów finansowanych z funduszy unijnych  EFS – „Młodzież na starcie” - działanie 1.2 oraz „Powrót na rynek „- działanie 1.3. Od września rozpoczęto realizację nowego projektu współfinansowanego z EFS pod nazwą „Aktywni po latach” w ramach działania 1.5.Projekt adresowany był do osób długotrwale bezrobotnych znajdujących się w szczególnie trudnej sytuacji na rynku pracy. Ostateczni  beneficjenci programu zostali wyłonieni na podstawie przeprowadzonych ankiet w których deklarowali chęć wzięcia udziału w projekcie. Z beneficjentami programu „Aktywni po latach” doradcy zawodowi przeprowadzali indywidualne plany działania, w wyniku których uczestnicy programu skierowani zostali na tygodniowe warsztaty aktywizująco- doradcze prowadzone na bazie programu Klubu Pracy. Zajęcia prowadzone były przez psychologów , doradców zawodowych oraz lidera Klubu Pracy. Po zakończeniu udziału w warsztatach beneficjenci projektu kierowani byli na wybrane szkolenia oraz przygotowanie zawodowe. Doradcy zawodowi i inni pracownicy Referatu Poradnictwa Zawodowego i Szkoleń Bezrobotnych mieli istotny wpływ na przygotowanie projektów finansowanych z funduszy unijnych, gdzie istotnym elementem projektu każdego działania w ramach projektu było poradnictwo zawodowe: indywidualne i grupowe.

Z poradnictwa grupowego skorzystało łącznie 422 osoby z czego 177 osób było uczestnikami różnego rodzaju zajęć aktywizacyjnych w ramach pomocy w aktywnym poszukiwaniu Pracy, a 245 osób było uczestnikami zajęć w dwóch klubach Pracy działających przy filiach PUP w Lubrańcu oraz Kowalu.

W roku 2006 będzie realizowany program „Bezpieczna Dolina” – program dla gmin. Gminy będą mogły pozyskać trochę środków. Środki będą dostępne w miesiącu maju 2006 roku.  

 Przewodniczący Rady  poprosił Pana Leszka Komorka – Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów o przedstawienie prac nad  projektem uchwały. 

Pan Leszek Komorek – Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów – powiedział, że w dniu 12 kwietnia br. odbyło się posiedzenie komisji, która rozpatrywała sprawozdanie Dyrektora Powiatowego Urzędu Pracy we Włocławku z realizacji programu przeciwdziałania bezrobociu oraz aktywizacji rynku pracy Powiatu Włocławskiego za rok 2005. Zdaniem Komisji materiały zostały opracowane bardzo szczegółowo. Komisja nie miała uwag do projektu uchwały i jednogłośnie, pozytywnie zaopiniowała projekt.  

Radny Jerzy Pawłowski – zapytał, jak dyrektor ocenia wydatki na urząd rzędu 4.800.000 zł. do ogółu poniesionych wydatków Funduszu Pracy rzędu 43 mln zł.?    

Pani Małgorzata Izdebska – Dyrektor PUP – powiedziała, że środki, które urząd otrzymuje zabezpieczają realizowane zadnia. PUP ma możliwość pozyskania jeszcze środków od ministra na wyposażenie, dotacje, na sprzęt, papier. Są to pieniądze, które urząd ma poza limitem przyznanym przez Ministerstwo Pracy. Obsługa bezrobocia jest stosunkowo droga. Standard sprzętu komputerowego jest dość dobry, są nowe programy, oprogramowanie dostosowane do norm unijnych. Środki finansowe są dzielone algorytmem w zależności od liczby bezrobotnych.      

Radny Piotr Grudziński – powiedział, że czytał informację nt. reformy powiatowych urzędów pracy. Z informacji wynikało, że aktualnie wskaźnik osób zatrudnionych w urzędzie pracy posiadających wykształcenie do świadczenia usług bądź pomocy aktywizacji zawodowej bezrobotnych jest bardzo niski w porównaniu do innych państw europejskich. Jak sprawa przedstawi się w PUP we Włocławku?

Pani Małgorzata Izdebska – Dyrektor PUP – odpowiedziała, że kwestia wykształcenia nie jest sprawą pierwszorzędną. W PUP we Włocławku  80% załogi ma wykształcenie wyższe, a 50% ma studia podyplomowe. W latach 2004 – 2005 PUP mógł kierować pracowników na studia i finansował dokształcanie pracowników. Jeżeli mowa o reformie, to w Unii jest zaangażowanie ludzi w aktywne formy walki z bezrobociem. W Polsce w urzędach pracy  zbyt dużo ludzi jest zatrudnionych przy rejestracji bezrobotnych, obsłudze. Ma nastąpić rozdzielenie ludzi, którzy przychodzą  zarejestrować się celem otrzymania zasiłku. Więcej ludzi powinno zajmować się pośrednictwem pracy. W PUP pracuje obecnie 10 osób, które zajmują się pośrednictwem pracy. Potrzebna jest także grupa ludzi, która pojedzie w teren do pracodawców celem pozyskania miejsc pracy. Ma nastąpić rozdzielenie pionów, które wpływają na kreowanie miejsc pracy i bezpośrednie zmniejszenie bezrobocia. 

Radny Edward Mańkowski – zapytał, czy są sygnały o podjęciu współpracy z ośrodkami pomocy społecznej? Są zasiłki z PUP i są zasiłki z pomocy społecznej. Według radnego są to bardzo duże pieniądze. Bywa tak, że osoby bezrobotne wyjeżdżają na krótki okres za granicę kraju i podejmują pracę, i następują kolosalne nadużycia. Powinna być pewna koordynacja ze strony urzędu pracy i z ośrodków gminnych pomocy społecznej. Dzięki temu byłby mniejszy wypływ pieniędzy z budżetów gminnych ośrodków i tym samym nastąpiłaby mobilizacja ludzi, aby podejmowali pracę, która jest im oferowana.

Pani Małgorzata Izdebska – Dyrektor PUP – odpowiedziała, że ma być zintegrowany system komputerowy między ośrodkami pomocy a PUP. Być może nastąpi to w roku bieżącym, a najpóźniej w roku 2007. Jeżeli mowa o współpracy, to jest ona już dawno nawiązana – dotyczy prac społeczno – użytecznych. Do 30 stycznia 2006 r. wszystkie gminy miały obowiązek złożyć zapotrzebowanie do PUP na środki finansowe na prace społeczno – użyteczne. Te osoby, które odmawiają wykonania prac są pozbawione zasiłku, jak i środków z opieki społecznej. 

Radny Jarosław Waczyński   - powiedział, że tendencją jest utrzymywanie się bezrobocia szczególnie wśród młodych ludzi. Jak dyrektor ocenia współpracę PUP z szkolnictwem zawodowym? Czy jest oddziaływanie na kierunki kształcenia ? Czy dyrektor chciałaby mieć kompetencje w tym zakresie? 

Pani Małgorzata Izdebska – Dyrektor PUP – odpowiedziała, że wszystkie wnioski o zmianę kierunków kształcenia są kierowane do PUP i potrzebna jest opinia Powiatowej Rady Zatrudnienia. PUP wydaje bardzo dużo opinii nt. kierunków kształcenia. Do tych opinii dyrektor nie jest do końca przekonana. Nie da się tego szybko wykonać w ciągu krótkiego okresu czasu. Szkolnictwo zaczyna się zmieniać na korzyść tych zawodów, które są deficytowymi. Zmniejszyła się liczba szkół rolniczych na terenie Powiatu. Zdaniem Pani dyrektor należałoby wrócić do typów kształcenia zawodowego (stolarze, budowlańcy, murarze). Jeżeli chodzi o studia, to też jest mało kierunków politechnicznych. Jest to szczególnie widoczne w dużych miastach, gdzie rozwinięty jest przemysł.  

Przewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy do projektu uchwały mają jeszcze uwagi? 

Uwag nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Państwa jest za podjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 16 

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania Dyrektora Powiatowego Urzędu Pracy we Włocławku z realizacji programu przeciwdziałania bezrobociu oraz aktywizacji rynku pracy Powiatu Włocławskiego za rok 2005 została podjęta. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania Dyrektora Powiatowego Urzędu Pracy we Włocławku z realizacji programu przeciwdziałania bezrobociu oraz aktywizacji rynku pracy Powiatu Włocławskiego za rok 2005 stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu. 

O godzinie 1530 na obrady Rady dotarł radny Tomasz Olach. Na sali obrad było 19 radnych. 

10. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie  przyjęcia sprawozdania Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie we Włocławku  z działalności jednostki za rok 2005.  

Przewodniczący Rady  - powiedział, że zgodnie z art. 112 ust. 12 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy społecznej dyrektor PCPR składa radzie Powiatu co roku sprawozdanie z działalności centrum. Na dzisiejsze obrady Przewodniczący Rady  zaprosił Panią Agnieszkę Łobodę – Dyrektora PCPR, która jeżeli radni będą mieli pytania, udzieli na nie odpowiedzi.  

Przewodniczący Rady  poprosił Pana Bogdana Czajkę – Wiceprzewodniczącego Komisji Zdrowia i Spraw Społecznych  o przedstawienie prac nad projektem uchwały. 

Pan Bogdan Czajka – Wiceprzewodniczący Komisji Zdrowia i Spraw Społecznych  - powiedział, że w dniu 4 kwietnia br. odbyło się posiedzenie Komisji, która analizowała projekt uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie we Włocławku  z działalności jednostki za rok 2005. Komisja jednogłośnie, pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.   

Przewodniczący Rady  zapytał radnych, czy do projektu uchwały mają uwagi? Uwag nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał,  kto z Państwa jest za podjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 14 

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie we Włocławku  z działalności jednostki za rok 2005  została podjęta. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie we Włocławku  z działalności jednostki za rok 2005   stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu. 

11. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie określenia zadań, na które przeznacza środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2006 roku.  

Przewodniczący Rady  - powiedział, że Rada Powiatu stosownie do przepisów ustawy o rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudnieniu osób niepełnosprawnych określa zadania, na które przeznacza środki przekazane przez Prezesa Zarządu Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych samorządom powiatowym. Powiatowi Włocławskiemu została przydzielona kwota 721.035 zł. na realizację zadań z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej w 2006 roku. 

Na dzisiejsze obrady Przewodniczący Rady  zaprosił Panią Agnieszkę Łobodę – Dyrektora PCPR, która jeżeli radni będą mieli pytania, udzieli na nie odpowiedzi.  

Przewodniczący Rady  poprosił Pana Bogdana Czajkę – Wiceprzewodniczącego Komisji Zdrowia i Spraw Społecznych  o przedstawienie prac nad projektem uchwały. 

Pan Bogdan Czajka – Wiceprzewodniczący Komisji Zdrowia i Spraw Społecznych  - powiedział, że w dniu 4 kwietnia br. odbyło się posiedzenie Komisji, która analizowała projekt uchwały w sprawie określenia zadań, na które przeznacza środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2006 roku. Komisja jednogłośnie, pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.   

Przewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy do projektu uchwały mają uwagi? Uwag nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał,  kto z Państwa jest za podjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 15 

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie określenia zadań, na które przeznacza środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2006 roku została podjęta.  

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie określenia zadań, na które przeznacza środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2006 roku stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu. 

12. Rozpatrzenie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie ustalenia wysokości stawek opłaty za zajęcie 1 m2 pasa drogowego dróg powiatowych na terenie Powiatu Włocławskiego na cele nie związane z potrzebami zarządzania drogami lub potrzebami ruchu. 

Przewodniczący Rady  - powiedział, że projekt uchwały dotyczy zmiany uchwały nr XVIII/214/04 z dnia 31 maja 2004 roku polegającej na skreśleniu w paragrafie 2 ustępu 3 oraz w paragrafie 2 ustęp 1 uchwały proponuje się zwiększenie rocznych stawek opłat za zajęcie 1 m2 powierzchni pasa drogowego w związku z umieszczeniem urządzeń infrastruktury technicznej niezwiązanych z potrzebami zarządzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego.  

Na dzisiejsze obrady Przewodniczący Rady  zaprosił Pana Tadeusza Wiśniewskiego – Dyrektora Powiatowego Zarządu Dróg, który jeżeli będą pytania, udzieli na nie odpowiedzi.   

Przewodniczący Rady  poprosił Pana Zygmunta Wierzowieckiego – Wiceprzewodniczącego Komisji Infrastruktury Komunalnej o przedstawienie prac nad projektem uchwały. 

Pan Zygmunt Wierzowiecki – Wiceprzewodniczący Komisji Infrastruktury Komunalnej – powiedział, że w dniu 7 kwietnia  br. odbyło się posiedzenie Komisji, na którym był analizowany projekt uchwały zmieniający uchwałę w sprawie ustalenia wysokości stawek opłaty za zajęcie 1 m2 pasa drogowego dróg powiatowych na terenie Powiatu Włocławskiego na cele nie związane z potrzebami zarządzania drogami lub potrzebami ruchu. Komisja przy pięciu głosach za, prze zero przeciwnych i zero wstrzymujących pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. 

Przewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy do projektu uchwały mają uwagi? 

Radny Jerzy Pawłowski – powiedział, że czytając projekt uchwały ma wątpliwości polegające na tym, że podjęcie uchwały wiąże się z podwyższeniem stawek związanych z umieszczaniem w obrębie pasa drogowego urządzeń infrastruktury technicznej. Oplata ma charakter podatku. Zdaniem radnego są to zbyt duże obciążenia podatkowe dla mieszkańców i dla podmiotów gospodarczych.  Radny jest przeciwny uchwale określającej zbyt wysokie daniny publiczne obciążające mieszkańców Powiatu Włocławskiego. 

Radny Mirosław Orliński – zapytał dyrektora – jakie były dotychczas stawki?

Pan Tadeusz Wiśniewski – Dyrektor PZD – powiedział, że stawki za zajęcie pasa drogowego w czasie montażu różnych urządzeń nie ulegają zmianie. Korygowana jest stawka za urządzenia, które nie są związane z funkcjonowaniem drogi (kable energetyczne, infrastruktura wodna i inne).  Do tej pory tym dochodem Powiatowego Zarządu Dróg było zajęcie pasa drogowego i naliczenie stawek za zajęcie pasa drogowego. Ustawa narzuca pewne opłaty, które do tej pory były przyjęte. W roku 2005 dochód z tego tytułu dla PZD wynosił ok. 4000 zł. 

Przewodniczący Rady  - poprosił o podanie – jaki to jest procentowy wzrost ?

Pan Tadeusz Wiśniewski – Dyrektor PZD – powiedział, że uchwała z dnia 31 maja 2004 stanowiła:

Element zajęcia
Stawka (zł/ 1m2/ 1 rok)

Umieszczenie urządzeń

niezwiązanych z funkcjo-

nowaniem drogi
a) poza obszarem zabudowanym
100,00


b) w obszarze zabudowanym
50,00


c) na obiekcie mostowym
100,00

Projekt uchwały:

Element zajęcia
Stawka (zł/ 1m2/ 1 rok)

Umieszczenie urządzeń

niezwiązanych z funkcjo-

nowaniem drogi
a) poza obszarem zabudowanym
150,00


b) w obszarze zabudowanym
100,00


c) na obiekcie mostowym
150,00

Maksymalna stawka, którą dopuszcza ustawodawca – to kwota 200 zł. 

Radna Janina Mierzwicka – powiedziała, że stawki te dotyczą szczególnie samorządów gminnych. Jest to roczna stawka. Uchwała nie działa wstecz. Czyli te wszystkie urządzenia, które już istnieją – to za nie nie będzie się płacić? 

Pan Tadeusz Wiśniewski – Dyrektor PZD – powiedział, że prawo nie działa wstecz. Podjęta uchwała będzie miała zastosowanie do nowo wydanych decyzji przez PZD. 

Przewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy mają jeszcze jakieś uwagi? Uwag nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał,  kto z Państwa jest za przyjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 17 

Przeciwko – 1

Wstrzymało się - 1  

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 12 kwietnia 2006 roku zmieniającej uchwałę w sprawie ustalenia wysokości stawek opłaty za zajęcie 1 m2 pasa drogowego dróg powiatowych na terenie Powiatu Włocławskiego na cele nie związane z potrzebami zarządzania drogami lub potrzebami ruchu została podjęta. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 12 kwietnia 2006 roku zmieniającej uchwałę w sprawie ustalenia wysokości stawek opłaty za zajęcie 1 m2 pasa drogowego dróg powiatowych na terenie Powiatu Włocławskiego na cele nie związane z potrzebami zarządzania drogami lub potrzebami ruchu stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu. 

O godzinie 1620 na obrady Rady dotarł radny Pan Krzysztof Kruszczyński. Na sali obrad było 20 radnych. 

13. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie przyjęcia informacji Zarządu Powiatu we Włocławku z realizacji „Programu współpracy organów Powiatu Włocławskiego z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami, o których mowa w  art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie, których cele statutowe obejmują prowadzenie działalności pożytku publicznego na 2005 rok”.  

Przewodniczący Rady  - powiedział, że Rada Powiatu uchwałą nr XXVI/280/04 z dnia 29 grudnia 2004 roku uchwaliła Program współpracy organów Powiatu Włocławskiego z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na 2005 rok. Uchwała  zobowiązała Zarząd Powiatu do przedstawienia Radzie Powiatu do dnia 30 kwietnia 2006 roku  informacji z realizacji programu za 2005 rok. 

Na dzisiejsze obrady radni otrzymali projekt uchwały zawierający informację z wykonania programu.

Przewodniczący Rady  poprosił Panią Hannę Lelewską – Naczelnika Wydziału Organizacji, Nadzoru, Spraw Społecznych i Zarządzania Kryzysowego o przedstawienie projektu uchwały.

Pani Hanna Lelewska - Naczelnik Wydziału Organizacji, Nadzoru, Spraw Społecznych i Zarządzania Kryzysowego – powiedziała, że Zarząd Powiatu został zobligowany do dnia 30 kwietnia 2006 roku, aby przedstawić Radzie Powiatu informację z realizacji Programu współpracy za 2005 rok. W informacji zostały opisane zadania, przypisane na poszczególne kwartały 2005 roku. Program współpracy zawierał 12 zadań, gdzie, mając na uwadze pełną ich realizację, zostały określone terminy, formy i podmioty odpowiedzialne za jego realizację lub koordynację. Terminy realizacji tych zadań były różne. Niektóre określały konkretny kwartał, inne były zadaniami ciągłymi, realizowanymi w trakcie całego roku. Zostały również określone i takie zadania, które powinny zostać zrealizowane w przypadku ich wystąpienia. 

· Do zadań, którym termin realizacji został przypisany na I kwartał 2005r., należało:

· „Współdziałanie z organizacjami zajmującymi się problematyką bezrobocia 
i rynku pracy w inicjowaniu i prowadzeniu prac nad opracowywaniem projektów lokalnych (art. 63 ustawy  z dnia 20 kwietnia 2004r. o promocji zatrudnienia 
i instytucjach rynku pracy – Dz. U. Nr 99, poz. 1001 z późn.zm.), związanych 
z promocją zatrudnienia i aktywizacją osób bezrobotnych i poszukujących pracy”. Za realizację tego zadania odpowiedzialny był Dyrektor Powiatowego Urzędu Pracy. 

· „Wspieranie działań podejmowanych przez organizacje na rzecz ochrony środowiska, usuwania zagrożeń ekologicznych, w tym wspomaganie finansowe zakupów sprzętu, odzieży ochronnej i aparatury dokonywanych przez ochotnicze straże pożarne”. Za realizację tego zadania odpowiedzialny był Zarząd Powiatu.

Zadanie realizowane było przez Zarząd Powiatu przy współpracy Wydziału Ochrony Środowiska, Rolnictwa, Leśnictwa i Infrastruktury Budowlanej Starostwa Powiatowego we Włocławku – ze środków Powiatowego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej we Włocławku. Środki finansowe pochodzące z tego funduszu w wysokości: 27.976 złotych zostały przekazane Strażom Pożarnym z terenu powiatu włocławskiego. 
Zadaniem, któremu termin realizacji został przypisany na III kwartał 2005r. było: 

· „Śródroczna ocena realizacji programu dokonana przez zarząd powiatu 
i wspólny zespół o charakterze doradczym i inicjatywnym”. Za realizację tego zadania odpowiedzialny był Zarząd Powiatu.

Wydział Organizacji, Nadzoru, Spraw Społecznych i Zarządzania Kryzysowego, przy współpracy podmiotów odpowiedzialnych za realizację programu współpracy, przygotował informację dotyczącą realizacji zadań za pierwsze półrocze 2005 roku. 

Zadaniem przypisanym do realizacji w IV kwartale 2005r. było:

· „Opracowanie projektu programu na 2006 rok i jego konsultacja z zespołem, o którym mowa w punkcie poprzedzającym”. Za realizację tego zadania odpowiedzialny był 
w zakresie przygotowania założeń do projektu Starosta Włocławski, a za przygotowanie projektu Zarząd Powiatu.

Starosta Włocławski przy współudziale dyrektorów jednostek organizacyjnych powiatu
i naczelników wydziałów Starostwa Powiatowego, przygotował projekt założeń do programu współpracy na 2006r. 

· Do zadań, których termin realizacji określono jako „2005 rok” lub „działania ciągłe w trakcie 2005r.”  realizowane były:

· „Tworzenie organizacyjnych warunków dla zapewnienia osobom niepełnosprawnym szerszej dostępności do istniejącej bazy usług opiekuńczo-terapeutycznych 
w środowiskowych domach samopomocy działających na terenie powiatu .” 
Za realizację tego zadania odpowiedzialny był Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie.

· „Rozwijanie otwartej współpracy z organizacjami pozarządowymi, działającymi na rzecz osób niepełnosprawnych, dotyczącej realizacji zadań w zakresie rehabilitacji społecznej i zawodowej, określonych w ustawie o powiatowym programie działań na rzecz osób niepełnosprawnych (art.35a ust. l pkt 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997r. 
o rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudnianiu osób niepełnosprawnych Dz. U. Nr.123, poz.776 z późn. zm.)”. Za realizację tego zadania odpowiedzialni byli Dyrektor  Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie oraz Dyrektor Powiatowego Urzędu Pracy. 

· „Inicjowanie i wspieranie środowiskowych działań na rzecz upowszechniania kultury, kultury fizycznej, turystyki oraz zbiorowego wypoczynku dzieci i młodzieży – 
w ramach środków przewidzianych na te cele w budżecie powiatu na 2005 rok”. Za realizację tego zadania odpowiedzialny był Zarząd Powiatu. 

·  „Inicjowanie i wspieranie środowiskowych działań związanych z promowaniem zdrowego trybu życia i promocja zdrowia.” Za realizację tego zadania odpowiedzialny był Dyrektor Samodzielnego Publicznego Zespołu Przychodni Specjalistycznych.

· „Włączanie, na wniosek lub za zgodą organizacji, ich przedstawicieli do powoływanych lub tworzonych w inny sposób problemowych zespołów, rad 
i komisji o charakterze doradczym i inicjatywnym – w zależności od występowania bieżących potrzeb tych organizacji i organu powołującego.” Za realizację tego zadania odpowiedzialny był Starostwa Włocławski.

Zadanie zrealizowane przy pomocy Wydziału Organizacji, Nadzoru, Spraw Społecznych 
i Zarządzania Kryzysowego. 

Również w trakcie całego 2005 roku, nie ograniczając się tylko do zadań określonych 
w „Programie współpracy ...”, była prowadzona współpraca pomiędzy Starostą Włocławskim 
i organizacjami pozarządowymi. Na bieżąco, organizacje, w zależności od zakresu działań określonych w statucie, były informowane o różnego rodzaju szkoleniach, konkursach organizowanych przez inne podmioty. Wysyłane były pisma przypominające o konieczności składania corocznych uchwał z walnego zebrania członków. Udzielane były odpowiedzi 
i wyjaśnienia na zapytania w sprawach organizacji i nadzoru, kierowane od członków organizacji, jak również w innym zakresie, kierowane od osób zainteresowanych np. działalnością konkretnej organizacji.

 Przewodniczący Rady  - porosił Pana Piotra Grudzińskiego – Przewodniczącego Komisji   Administracji, ładu i Porządku Publicznego oraz Spraw Obronnych o przedstawienie prac nad projektem uchwały. 

Pan Piotr Grudziński – Przewodniczący Komisji Administracji, ładu i Porządku Publicznego oraz Spraw Obronnych – powiedział, że na posiedzeniu Komisji radni pozytywnie zaopiniowali w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy mają do projektu uchwały uwagi? Uwag nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Państwa jest za przyjęciem uchwały przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 20 

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie przyjęcia informacji Zarządu Powiatu we Włocławku z realizacji „Programu współpracy organów Powiatu Włocławskiego z rganizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami, o których mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie, których cele statutowe obejmują prowadzenie działalności pożytku publicznego na 2005 rok” została podjęta.  

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 12 kwietnia 2006 roku w sprawie przyjęcia informacji Zarządu Powiatu we Włocławku z realizacji „Programu współpracy organów Powiatu Włocławskiego z rganizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami, o których mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie, których cele statutowe obejmują prowadzenie działalności pożytku publicznego na 2005 rok” stanowi załącznik nr 12 do niniejszego protokołu. 

14. Rozpatrzenie projektu uchwały wyrażającą opinię w sprawie projektu Stadium Ochrony Przeciwpowodziowej Regionu Wodnego zarządzanego przez Regionalny Zarząd Gospodarki Wodnej w Warszawie, w części dotyczącej Powiatu Włocławskiego obejmującej tereny przyległe do rzek Chodeczka, Lubieńka i Rakutówka.   

Przewodniczący Rady  - powiedział, że projekt uchwały dotyczy wydania przez Radę Powiatu opinii w sprawie projektu studium ochrony przeciwpowodziowej regionu wodnego w części dotyczącej Powiatu Włocławskiego obejmującej tereny przyległe do rzek Chodeczka, Lubieńka, Rakutówka. 

Przewodniczący Rady  porosił Pana Wojciecha Dzika – Naczelnika Wydziału Ochrony Środowiska, Rolnictwa, Leśnictwa i Infrastruktury Budowlanej o przedstawienie projektu uchwały.

Pan Wojciech Dzik – Naczelnik Wydziału Ochrony Środowiska, Rolnictwa, Leśnictwa i Infrastruktury Budowlanej – powiedział, że zasady gospodarki wodnej i korzystania z zasobów wód określa ustawa Prawo wodne. Ustawa ta określa też organy odpowiedzialne za realizację wynikającą z tej ustawy. Jedną z zasad gospodarki wodnej jest zapobieganie przed powodzią i suszą. Ustawa nakłada obowiązek na organy administracji rządowej oraz organy samorządu. Jest wyraźny podział. Dokumenty umożliwiające organom samorządu opracowanie planów przeciwdziałania tym zdarzeniom opracowują organy administracji rządowej (dyrektorzy regionalnych zarządów gospodarki wodnej). Na terenie Powiatu działają 3 zarządy. Największą powierzchnię obejmuje zarząd mieszczący się w Warszawie, Gmina Lubanie – zarząd w Gdańsku, Gmina Izbica Kuj. – zarząd gospodarki w Poznaniu. Dokumenty, które Rada otrzymała zostały opracowane w części przez Zarząd Gospodarki Wodnej  w Warszawie i obejmują   tereny przyległe do 3 rzek:  Chodeczka, Lubieńka i Rakutówka. Zgodnie z ustawą obszary tzw. zalewowe muszą być uwzględniane przez organy samorządowe właściwe do opracowywania studiów i plan miejscowy zagospodarowania przestrzennego. Ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym określa, że tymi organami są organy gminy  i organy samorządu województwa. Niezależnie od tego, opinię o studium również powinien wydać powiat z uwagi na to, że  starosta wykonuje niektóre zadania wynikające z ustawy Prawo wodne. Starosta wydaje decyzje na pobór wody, oraz decyzje wynikające z prawa budowlanego. Powiat nie jest zainteresowany opracowaniem planu zagospodarowania przestrzennego, to Wydział Ochrony Środowiska dokonał analizy zgodności projekt studium z wymaganiami określonymi ustawą Prawo wodne i wynikające z innych ustaw, które w oparciu o to będą realizowane. Stanowisko radni otrzymali przy projekcie uchwały. 

Analiza przedstawionego  do zaopiniowania wyciągu z projektu Studium  Ochrony  Przeciwpowodziowej  Regionu Wodnego zarządzanego  przez Regionalny  Zarząd  Gospodarki  Wodnej w  Warszawie, dotyczącego części  powiatu  włocławskiego  obejmującego tereny  przyległe do  rzek  Chodeczka, Lubieńka  i  Rakutówka,  wskazuje, że  autorzy  projektu dokonali  oceny  istniejącego stanu  zagrożenia  powodziowego  i wskazali na  jej  podstawie tereny zagrożone  powodzią oraz określili warunki i możliwości zagospodarowania zagrożonych  powodzią terenów przyrzecznych. 

Projekt Studium spełnia wymagania określone Prawem wodnym. Wskazanie terenów zagrożonych powodzią umożliwi prawidłowe  uwzględnienie problematyki powodzi na etapie tworzenia studiów  uwarunkowań i kierunków  zagospodarowania przestrzennego oraz planów zagospodarowania przestrzennego przyrzecznych  gmin na  obszarach zagrożonych  powodzią oraz  przydatne  będzie  także w  zakresie zarządzania   zasobami  wodnymi  na  tych  obszarach. 

Terenów zalewowych nie ma za wiele. Najwięcej jest przy rzeczce Rakutówka, na terenie Parku Gostynińsko – Włocławskiego, podlegającego innym rygorom ustawy o ochronie przyrody. Jest to na terenie tzw. rezerwatu. Pozostałe w zasadzie nie mają większego wpływu na zagospodarowanie terenu, gdyż z oznakowania mapy wynika, że obejmują tereny głównie podmokłych łąk.   

Zdaniem Wydziału materiały są opracowane w sposób prawidłowy i uwzględniają tereny  tzw. bezpośredniego zagrożenia powodziowego. W związku z tym Wydział proponuje, aby Rada Powiatu wydała pozytywną opinię do projektu Stadium Ochrony Przeciwpowodziowej Regionu Wodnego zarządzanego przez Regionalny Zarząd Gospodarki Wodnej w Warszawie, w części dotyczącej Powiatu Włocławskiego obejmującej tereny przyległe do rzek Chodeczka, Lubieńska i Rakutówka. 

Przewodniczący Rady  - poprosił Pana Romualda Czerwińskiego – Przewodniczącego Komisji Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska o przestawienie prac nad projektem uchwały.

Pan Romuald Czerwiński Przewodniczący Komisji Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska – powiedział, że Komisja w dniu 10.04.2006 r. wydała pozytywną opinię do projekt uchwały. 

Radny Mirosław Orliński – stwierdził, że o powodziach mówi się dużo, zaś o suszach, które doskwierają, mówi się niewiele. Wiąże się to ze zbiornikami retencyjnymi. Radny mieszkał przy terenach rzeki Lubieńki.  W ciągu 30 lat przestał istnieć staw. Gdy porównuje się dane aktualne z danymi z lat młodości radnego, to rzeka Lubieńka o wiele większą rolę spełniała niż obecnie. W parku były 3 stawy, a teraz nie ma nic. Wszystko jest przez rzekę zamulone. Jest tylko wąskie koryto rzeki, jest coraz niższy poziom wody i grozi to stepowieniu. Zdaniem radnego powinno się zwrócić uwagę na kwestię – zagrożenia przed suszą. Susze są bardziej dotkliwe niż wylewanie rzek. Powinno się odbudować zbiorki retencyjne, które były naturalnym gromadzeniem wody. O zbiornikach retencyjnych nic się nie mówi.   

Pan Wojciech Dzik – Naczelnik Wydziału Ochrony Środowiska, Rolnictwa, Leśnictwa i Infrastruktury Budowlanej – powiedział, że obszary, o których mowa, uwzględnia się przy sporządzaniu planów zagospodarowania przestrzennego studium uwarunkowań kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy oraz planu zagospodarowania województwa. Uwaga zgłoszona przez radnego może być uwzględniona przy opracowywaniu planu zagospodarowania przestrzennego właściwej gminy. W Śmiłowicach zbiornik retencyjny zarósł, bo został wyłączony młyn wodny.     

Przewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy do projektu uchwały mają uwagi? Uwag nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Państwa jest za przyjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 20

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 12 kwietnia 2006 roku wyrażająca opinię w sprawie projektu Stadium Ochrony Przeciwpowodziowej Regionu Wodnego zarządzanego przez Regionalny Zarząd Gospodarki Wodnej w Warszawie, w części dotyczącej Powiatu Włocławskiego obejmującej tereny przyległe do rzek Chodeczka, Lubieńska i Rakutówka została podjęta.   

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 12 kwietnia 2006 roku wyrażająca opinię w sprawie projektu Stadium Ochrony Przeciwpowodziowej Regionu Wodnego zarządzanego przez Regionalny Zarząd Gospodarki Wodnej w Warszawie, w części dotyczącej Powiatu Włocławskiego obejmującej tereny przyległe do rzek Chodeczka, Lubieńska i Rakutówka stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu. 

15. Rozpatrzenie projektu uchwały zmieniającej uchwałę  Rady Powiatu we Włocławku w sprawie przyjęcia „Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Włocławskiego na lata 2004-2006”.

Przewodniczący Rady  - powiedział, że projekt uchwały dotyczy wprowadzenia zmian w Planie Rozwoju Lokalnego w części III zadania polegające na poprawie sytuacji na obszarze Powiatu Włocławskiego, w części  IV – Realizacja zadań i projektów inwestycyjnych punkt 1 – Planowane projekty i zadania inwestycyjne w okresie 2004 – 2006 oraz w części V – Plan finansowy projektów i zadań inwestycyjnych na lata 2004 – 2006 dla inwestycji ujętej pod pozycją nr 223. 

Przewodniczący Rady  poprosił Pana Piotra Chrzanowskiego -  Naczelnika Wydziału Rozwoju Lokalnego, Integracji Europejskiej i Promocji o przedstawienie projektu uchwały. 

Pan Piotr Chrzanowski – Naczelnik Wydziału Rozwoju Lokalnego, Integracji Europejskiej i Promocji – powiedział, że Plan jest opracowany wspólnie z samorządami gminnymi wchodzącymi w skład Powiatu Włocławskiego. Jest to kolejna zmiana a związana z inwestycją realizowaną przez Powiat Włocławski. Zmiany nastąpią w części III, IV i V. Mowa jest o inwestycji, która ujęta była w Planie pod nazwą: Przebudowa drogi powiatowej nr 2927C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo, dł. 1,1 km. W związku ze zmianą zasad finansowania i zmianą tych inwestycji wprowadzonej do planu na wniosek dyrektora PZD  - nazwa inwestycji będzie brzmiała: Przebudowa drogi powiatowej 2927C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo na odcinku od km 8+321 do km 9+421 oraz wykonanie warstwy ścieralnej na odcinku od km 7+871 do km 8+321, przewidziana do realizacji w 2006 roku, nakłady do poniesienia – 644.354 zł.

Przewodniczący Rady  - poprosił Bardzo proszę Pana Zygmunta Wierzowieckiego – Wiceprzewodniczącego Komisji Infrastruktury Komunalnej o przedstawienie prac nad projektem uchwały. 

Pan Zygmunt Wierzowiecki – Wiceprzewodniczący Komisji Infrastruktury Komunalnej – powiedział, że w dniu 7.04.2006 r. Komisja analizowała projekt uchwały zmieniający uchwałę  Rady Powiatu we Włocławku w sprawie przyjęcia „Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Włocławskiego na lata 2004-2006”. Komisja pozytywnie, jednogłośnie zaopiniowała projekt uchwały.

Przewodniczący Rady -zapytał radnych, czy do projektu uchwały mają uwagi? 

Radny Tomasz Olach – zapytał, z jakiego tytułu znalazły się środki finansowe, aby można było wykonać inwestycję na drodze powiatowej nr 2927 C?

Pan Piotr Stanny - Starosta Włocławski  - powiedział, że odpowiedź jest zawarta w materiałach, które radni otrzymali na sesję, a szczególnie w części tych materiałów, które dotyczą punktu 16 i 17. W tych projektach uchwał wskazane jest źródło finansowania inwestycji. Inwestycja ma być realizowana w roku 2006, a pierwotnie zakładana była do realizacji w roku 2007. 

Radny Tomasz Olach – powiedział, że skoro Pan Starosta zapewnia, że środki finansowe są i zostaną przeznaczone na inwestycję drogową, to radny zaproponował, aby zmienić zapis w punkcie 2 - przewidziana do realizacji w 2006 roku- na – realizacja w 2006 roku. Skoro są środki finansowe, to trzeba podkreślić, że rzeczywiście ta inwestycja będzie realizowana. 

Radny złożył wniosek o zmianę zapisu na:   „realizacja w 2006 roku”.

Pan Piotr Stanny - Starosta Włocławski – powiedział, że to czy pieniądze na zadanie inwestycyjne są czy dopiero będą, zdecyduje Rada Powiatu w punkcie 17 porządku obrad sesji, gdzie będzie podejmowana uchwała w sprawie zmiany uchwały budżetowej na rok 2006. Zapisywanie zmian w Planie, w momencie kiedy nie ma jeszcze środków finansowych, wydaje się karkołomnym przedsięwzięciem. Na tym etapie nie można przewidzieć, jak rada będzie decydować i głosować w punkcie 17.

Radny Tomasz Olach -  powiedział, że porządek obrad nie jest zatem ułożony chronologicznie. Skoro pewne uchwały są konsekwencją następnych punktów, to coś zaczyna się robić od końca. Radny stwierdził, że Przewodniczący Rady  źle ułożył porządek obrad. Zmiany w budżecie nie powinny być kolejnym punktem po punkcie w sprawie przyjęcia zmian w  Planie Rozwoju Lokalnego.  

Przewodniczący Rady  - powiedział, że punkt dotyczący zmian w Planie Rozwoju Lokalnego znajduje się we właściwym miejscu. Gdyby radny uczestniczył od początku obrad Rady, przy przyjmowaniu porządku obrad, to mógłby zgłaszać stosowne wnioski, uwagi, które jeżeli byłyby zasadne, to byłyby uwzględnione. Przy wyrażaniu tak kategorycznych sformułowań należałoby zapoznać się najpierw z istotą – czym jest dokument Plan Rozwoju Lokalnego, a czym jest dokument pod nazwą budżet Powiatu i jego realizacja. 

Radny Tomasz Olach – powiedział, że zastępując jedno słowo przewidziane do realizacji w 2006 roku sformułowaniem – realizacja w 2006 roku, to oznacza to tylko to, że może być zrealizowana. Radny wystąpił z wnioskiem pod głosowanie – o zmianę w/w zapisu. 

Przewodniczący Rady – zapytał radnych, kto jest za tym, aby w par. 2 ust. 2 pkt 1  wyrazy „przewidziana do realizacji w 2006 roku” zastąpić „realizacja w 2006 roku” i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 3

Przeciwko – 11

Wstrzymało się – 6 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że wniosek pana Radnego Tomasza Olacha nie uzyskał akceptacji.   

Przewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy mają jeszcze jakieś uwagi? Uwag nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał,  kto z Państwa jest za przyjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 18 

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się - 2

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 12 kwietnia 2006 roku zmieniająca uchwałę  Rady Powiatu we Włocławku w sprawie przyjęcia „Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Włocławskiego na lata 2004-2006”została podjęta. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 12 kwietnia 2006 roku zmieniająca uchwałę  Rady Powiatu we Włocławku w sprawie przyjęcia „Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Włocławskiego na lata 2004-2006” stanowi załącznik nr 14 do niniejszego protokołu. 

16. Rozpatrzenie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie określenia kierunków działania Zarządu Powiatu w zakresie realizacji inwestycji pn. „Przebudowa drogi powiatowej nr 2927 C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo, dł. 1,1 km”.  

Przewodniczący Rady  - powiedział, że w związku ze zwiększeniem zakresu rzeczowego inwestycji  planowanej na drodze powiatowej nr 2927 C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo oraz źródeł jej finansowania, istnieje konieczność dokonania zmian w uchwale nr XXIX/271/04 Rady Powiatu we Włocławku z dnia 30 listopada 2004 roku w sprawie określenia kierunków działania zarządu Powiatu w zakresie realizacji inwestycji pn. „Przebudowa drogi powiatowej nr 2927 C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo, dł. 1,1 km”.  

Przewodniczący Rady  poprosił Pana Tadeusza Wiśniewskiego – Dyrektora Powiatowego Zarządu Dróg o przedstawienie projektu uchwały. 

Pan Tadeusz Wiśniewski - Dyrektor Powiatowego Zarządu Dróg – powiedział, że w dniu 20.04.2005 r. było zawarte porozumienie w sprawie realizacji inwestycji – przebudowa drogi powiatowej Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo, dł. 1,1 km.  Z uwagi na to, że nie ma możliwości pozyskania środków finansowych na tą inwestycję oraz w międzyczasie wpłynęła inicjatywa Gminy Choceń o wspólnej realizacji inwestycji, zostały podjęte działania w celu uściślenia nowego zakresu prac. Doszło do spotkania przedstawiciela Urzędu Gminy Choceń Powiatu Włocławskiego z udziałem dyrektora PZD. Na tym spotkaniu powstała nowa koncepcja realizacji inwestycji polegająca na przebudowie odcinak drogi 1,1 km oraz wykonaniu warstwy ścieralnej na odcinku 450 metrów dalszego odcinka, wcześniej remontowanego, gdzie nie nastąpiło przykrycie warstwy profilowej warstwą ścieralną i w ciągu kilku lat nastąpiła degradacja drogi. Z uwagi na to, że istnieje konieczność zamknięcia ciągu drogi, zabezpieczenia odcinka drogi wcześniej remontowanego, wykonania przebudowy drogi na odcinku 1,1 km – powstała koncepcja zwiększonego zakresu inwestycji, określenia nowych środków na te inwestycję oraz nowego terminu jej realizacji. Obie strony doszły do porozumienia o wspólnej realizacji inwestycji i wspólnej partycypacji w kosztach.    Wójt Gminy  Choceń zadeklarował 30% udział w realizacji inwestycji. Według kosztorysu inwestorskiego wartość zadania, mimo że była planowana w Planie Rozwoju Lokalnego na kwotę 900.000 zł., po dyskusjach co do zakresu rzeczowego i kosztów, określono koszty na poziomie 619.954 zł. plus wartość dokumentacji. Łączna wartość zadania 644.354 zł. Uchwała Rady Powiatu we Włocławku, która została wcześniej podjęta w tej sprawie powinna ulec zmianie. Na dzisiejsze obrady rada otrzymała stosowny projekt uchwały.  

Przewodniczący Rady  - poprosił  Pana Zygmunta Wierzowieckiego Wiceprzewodniczącego Komisji Infrastruktury Komunalnej o przedstawienie prac nad projektem uchwały. 

Pan Zygmunt Wierzowiecki – Wiceprzewodniczący Komisji Infrastruktury Komunalnej – powiedział, że Komisja w dniu 7.04.2006 r. analizowała projekt uchwały w sprawie określenia kierunków działania Zarządu Powiatu w zakresie realizacji inwestycji pn. „Przebudowa drogi powiatowej nr 2927 C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo, dł. 1,1 km”. Komisja pięcioma głosami za, przy zero wstrzymujących i zero przeciwnych, pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. 

Przewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy do projektu uchwały mają uwagi? 

Radny Piotr Grudziński – powiedział, że Powiat Włocławski zawarł swojego czasu porozumienie z Gminą Choceń na opracowanie dokumentacji na realizację drogi Wilkowczki – Lutobórz – Janowo. Powstaje pytanie – czy to porozumienie zostało w pełni zrealizowane ? Czy partycypacja, która była określona została, zarówno z jednej, jak i drugiej strony dotrzymana?   

Skarbnik Powiatu – Pani Barbara Kubiak powiedziała, że w 2005 roku pomiędzy Zarządem Powiatu a Wójtem Gminy Choceń zostało zawarte porozumienie na realizację drogi, o której mowa. Porozumienie obejmowało trochę inny zakres drogi, inną długość. Strony w porozumieniu określiły wysokość partycypacji w kosztach realizacji tego zadania inwestycyjnego. Na 2006 rok została określona kwota 25.000 zł do realizacji, w tym udział Gminy Choceń  - 7.500 zł. W 2005 roku została wykonana dokumentacja, bo te środki były przeznaczone na dokumentację. Powiat zapłacił za realizację dokumentacji i przedstawił Gminie Choceń kserokopię faktury, ponieważ tak stanowiło porozumienie, jednak do dnia dzisiejszego Gmina Choceń nie przekazała udziału, jaki zadeklarowała w porozumieniu.

Radny Piotr Grudziński zapytał Panią Skarbnik, jaką Powiat ma pewność, że podejmując tę uchwałę Gmina Choceń, czyli Wójt Gminy Choceń wycofa się, bądź nie odpowie na apel Powiatu o to, żeby zapłacić swoją część partycypacji? Czy takie działania, czy w formie sądowej, czy w formie przypomnienia można podjąć w stosunku do Gminy Choceń, aby najpierw zapłaciła zaległe środki, które powinna zapłacić za opracowanie dokumentacji i dopiero wtedy podjąć uchwałę, czy też podpisać porozumienie o współpracy w zakresie realizacji tej inwestycji?

Skarbnik Powiatu – Pani Barbara Kubiak odpowiedziała, że zawierane porozumienia obejmują dwie strony, jest to dokument, w którym dwie strony się umawiają. Tak się nie stało w przypadku Gminy Choceń, dotacja nie wpłynęła w 2005 roku do budżetu Powiatu. Pan Wójt na jednym z ostatnich spotkań, podczas spisywania porozumienia deklarował, że ta zaległa dotacja wpłynie do budżetu Powiatu w 2006 roku.

Radna Janina Mierzwicka zapytała Panią mecenas, jaką moc prawną ma zawarte porozumienie, jaka jest możliwość wyegzekwowania tej kwoty jako Powiat i jak to ma się do następnego porozumienia, które będzie realizowane z Gminą Choceń na realizację tego zadania, czy nie będzie efektów takich, jak w roku ubiegłym. Radna zaproponowała takie rozwiązanie, aby tę część, którą deklaruje Wójt Gminy Choceń płacił bezpośrednio wykonawcy w przypadku realizacji tego zadania.

Radny Grzegorz Biernacki powiedział, że przysłuchując się tej dyskusji widzi, że Powiat nauczył się „dziadować”, ponieważ jeśli Gmina ma wolę pomóc, to niech pomaga, a jeżeli Wójt Gminy podpisał porozumienie, to jest jego honor i jego ambicja w niedotrzymaniu słowa. Powiat natomiast skoro ma swój majątek, to musi o niego dbać. To nie jest fair ze strony Wójta, że nie zapłacił, nie dotrzymał umowy, ale z drugiej strony, to nie musiał, bo to nie jest jego majątek i on nie musi dbać. Ale nie można się tak zachowywać, że jak ktoś nie da, to nie pobudujemy drogi, bo to nie tędy droga. Powiat ma swój majątek, ma swoje obowiązki i musi z nich się wywiązywać, przecież są na to środki. Tak wszyscy się przyzwyczaili, że gminy muszą, a tak naprawdę, to nic nie muszą, bo mają też swoje drogi, o które dbają, a wszyscy się przyzwyczaili, jakby to musiało być.

Radny Jerzy Pawłowski zapytał, czy w porozumieniu było zapisane, że Gmina Choceń została zobowiązana do zwrotu proporcjonalnego wydatku związanego z przebudową? Jak to zostało sformułowane, czy zwrot dotyczy wykonania przebudowy drogi, czy też na każdym etapie? Jeżeli w tym porozumieniu nie ma ścisłych zapisów, że na każdym etapie, czy proporcjonalnie, to Gmina nie ma obowiązku, ponieważ nie została wykonana cała przebudowa drogi.

Radny Piotr Grudziński powiedział, że porozumienia na temat związany z remontem tej drogi jeszcze nie ma, ono dopiero będzie wtedy, kiedy zostanie przyjęty projekt uchwały. Jest porozumienie mówiące o tym, że Powiat wraz z Gminą przystępuje do wykonania dokumentacji. Właśnie to porozumienie ze strony Gminy nie zostało dotrzymane, ponieważ nie wpłynęła kwota, która została zawarta w porozumieniu. Odnosząc się do zbyt ostrej wypowiedzi Pana Biernackiego, to należy powiedzieć, że Powiat nie dziaduje, dlatego, że droga ta została zapisana w Planie Rozwoju Lokalnego na 2007 rok i wcale nie musi tego Powiat robić, bo to Gmina wniosła o to, że chce dać pieniądze i tutaj nie chodzi o honor włodarzy tej gminy, czy dadzą, czy nie, ponieważ zobowiązali się do tego.

Wicestarosta – Pan Ryszard Machnowski powiedział, że dzisiaj jest omawiany projekt uchwały zmieniającej uchwałę, czyli w obrocie prawnym istnieje uchwała podjęta przez Radę Powiatu dotycząca przebudowy drogi powiatowej na długości 1,1 km. Przyjmując wtedy tę uchwałę, Rada Powiatu zleciła jej wykonanie Zarządowi Powiatu, który zawarł z Gminą Choceń stosowne porozumienie. W wyniku tego porozumienia wystąpiły określone wydatki, ale tylko w zakresie opracowania dokumentacji. Te wydatki miały być poniesione zgodnie z zawartym porozumieniem przez Powiat Włocławski i Gminę Choceń. Zgodnie z § 6 zawartego porozumienia „Gmina Choceń przekaże Powiatowi Włocławskiemu kwotę wynikającą z zawartego porozumienia w terminie 7 dni od daty przedłożenia kserokopii faktury, wystawionej przez wykonawcę za wykonane i odebrane prace projektowe oraz roboty budowlane”. Prace projektowe związane z opracowaniem tej dokumentacji były określone w tym porozumieniu dla Gminy Choceń w roku 2005 w wysokości 7.500 zł, którą to Gmina miała przekazać w trybie § 6. Zgodnie z przekazaną fakturą przez dyrektora PZD gminie Choceń, do dnia dzisiejszego ta kwota nie została przekazana. Natomiast mając na względzie niemożliwość realizacji tak określonego przez Państwa zadania, bo nie ma możliwości uzyskania środków z Unii Europejskiej, mając na względzie deklaracje przedstawicieli Gminy Choceń, że chcą zwiększyć udział  partycypacji w kosztach, jak również mając na względzie degradację dróg powiatowych o rozszerzenie zakresu przedmiotowego tej inwestycji, czyli zwiększenia kilometrażu inwestycji na odcinku od 1,7 + 871 do 1,8 + 321 w zakresie wykonania warstwy ścieralnej mając to wszystko na względzie, przyjmując, że gmina Chocen wywiąże się nie tylko w zakresie opracowanej dokumentacji, czyli przekaże kwotę 7,5 tys. zł, ale także zawrze porozumienie i  będzie partycypowała w kosztach realizacji tej inwestycji, Zarząd Powiatu zaaprobował projekt uchwały i przedłożył ją Radzie Powiatu do ewentualnego przyjęcia, aczkolwiek uchwała zawiera stwierdzenie, że wykonanie powierza się Zarządowi Powiatu, a zatem konsekwencją wykonania tejże uchwały będzie przyjęcie przez Zarząd Powiatu, a także przyjęcie porozumienia i uiszczenia zaległej płatności ze strony Gminy Choceń. Gmina zapewne wywiąże się z tego obowiązku, dostrzegając potrzebę naprawy dróg. Jest to zadanie Powiatu, jednakże realizacja tego zadania w sposób zadawalający wszystkich mieszkańców Powiatu, w jak najkrótszym czasie, dlatego partycypacja w kosztach przez gminy jest cennym wkładem i stąd taka próba rozwiązania. Natomiast każdych umów należy dotrzymywać zgodnie ze starorzymską zasadą „pacta sund serwanda”. Nie zwalnia to od odpowiedzialności każdej ze stron, która tę umowę podpisała.  

Radny Tomasz Olach powiedział, że są dwa aspekty, które należy wyjaśnić. Mianowicie umowa pomiędzy Gminą Choceń, a Powiatem Włocławskim została podpisana 20 kwietnia. W jakim terminie zabrano się do wykonania tej dokumentacji – był to okres pod koniec roku. Czy w takim wypadku włodarze Gminy Choceń mieli podstawę, że ta inwestycja będzie realizowana, a druga sprawa, to należy przypomnieć, jakie pytania były zadawane na sesji, kiedy był przyjmowany budżet, padały pytania, czy wszelkie umowy, zobowiązania, są ujęte w budżecie na 2006 rok. Pan Starosta wtedy odpowiedział, że odpowiedź zawarta jest w tekście uchwały budżetowej. W tekście niestety nie było o tym mowy, dlatego na jakiej podstawie Wójt Gminy Choceń miał dać pieniądze, nie mając gwarancji, że ta inwestycja w 2006 roku będzie realizowana. Dlaczego wprowadzenie tego zadania nastąpiło dopiero w miesiącu kwietniu? Jakie czynniki zdecydowały o tym, że ta inwestycja została przesunięta do realizacji. Twierdzenie, że Wójt nie wywiązał się, jest aspektem błędnym i nieodpowiedzialnym i ktoś, kto wypowiedział te słowa, powinien je wycofać. Druga część dotyczy proponowanej uchwały, gdzie jest napisane, że „przebudowa drogi powiatowej może być realizowana wspólnie z Gminą Choceń”, to znaczy, że może, ale nie musi być. Dlatego Radny dodał, że będzie namawiał Wójta, żeby tych pieniędzy nie dał z tego tytułu, że jest taki zapis. Radny zaproponował, aby ten zapis brzmiał: „przebudowa drogi powiatowej nr 2927C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo od 1,8+ 321do 1,9+421 oraz wykonanie warstwy ścieralnej na odcinku od 1,7+ 871 do 1,8 +321, realizacja wspólnie z Gminą Choceń na zasadzie partycypacji w kosztach  jej przygotowania i wykonania”. Taki zapis Pan Radny zaproponował jako wniosek, ponieważ wtedy wyraźnie będzie to sprecyzowane.

Przewodniczący Rady powiedział, że został zgłoszony wniosek przez pana Radnego Olacha, o zmianę zapisu w projekcie uchwały, w związku z czym, zapytał Państwa Radnych, kto jest za przyjęciem wniosku i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 6

Przeciw – 11

Wstrzymało się – 3

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że wniosek został odrzucony.

Wicestarosta – Pan Ryszard Machnowski powiedział, że chciałby podkreślić potrzebę poprawy dróg powiatowych, oczywiście w ramach możliwości i posiadanych środków. Zawarte porozumienie na każdym etapie przewidywało możliwość wystąpienia takiej sytuacji, w której nie będzie można pozyskać środków strukturalnych, w zawiązku z tym Powiatowi, jak i Gminie przysługiwała możliwość pozyskiwania z innych źródeł, jak również możliwość odstąpienia od porozumienia, ale założenie, które obie strony podpisały było następujące, „aby poniesione koszty, choćby one ograniczały się tylko i wyłącznie do opracowania dokumentacji, były poniesione wspólnie w zakresie ustalonym przez porozumienie, a zatem także w zakresie partycypacji w wysokości 7.500 zł przez Gminę Choceń”. Takie są zapisy literalne tego porozumienia. Jednakże mając na względzie stan techniczny tej drogi, wierząc, że nie będzie żadnych przeszkód przed zawarciem porozumienia na bazie ewentualnie przyjętej uchwały rozszerzającej przedmiotowy zakres tej inwestycji, zawartego nowego porozumienia należy sądzić, że tego rodzaju środki będą przekazane.

Radna Ewa Kończyńska powiedziała, że chce przywołać hasło lub czasopisma, gdzie niejaka pani Jakubowska miała z tego powodu duże problemy, bo łatwo wstawić „i”, czy „lub” i treść zupełnie się zmienia. Radną dziwi fakt, że wszyscy walczą o to, żeby tej drogi nie zrobić. Ta walka, która trwa od godziny o drogę, żeby jej nie zrobić, jest conajmniej dziwna, bo prawie wszystkim zależy na tym, żeby jej nie zrobić. To jest konstruktywna praca wszystkich radnych i Pana Starosty, trzeba o tym głośno mówić, bo Pan Starosta dąży do tego również, żeby tej drogi nie zrobić. Należy też wspomnieć, że Pani Radna Sypczyńska była wybierana z tych okolic, gdzie ta droga przebiega i też jest bardzo temu przeciwna. Sprawdził się tylko Pan Radny Orliński, któremu zależy, żeby ta droga była zrobiona. „Proszę Państwa godzinę walczymy, a zaczął Pan Radny Grudziński, żeby nie zrobić tej drogi. Sztab ludzi Pana Starosty pracował nad tym, żeby Pani Radca prawny napisała tak, żeby drogi nie zrobić, czyli napisać, aby się potem z tego wykręcić. To jest brzydko powiedziawszy robienie w konia wyborców, zwłaszcza mieszkańców, którzy płacą podatki, bo to właśnie oni będą korzystać z tej drogi. Jest to bardzo przykre zjawisko, żeby radnym nie zależało na zrobieniu tej drogi”.

Przewodniczący Rady dodał, że nie do końca się zgadza z opinią Pani Radnej, bo jeżeli miały to by być takie ruchy pozorowane, jak Pani Radna sugeruje, to jaki sens było by się zajmować tym zadaniem w trzech punktach sesji. Osoba i dobrzy przyjaciele z Rady kolegi Tomasza Olacha też zastanawiają się nad tym i cała ta dyskusja została rozpętana. Przewodniczący do tej chwili był przekonany, że ta droga jest potrzebna i miał głosować „Za”, ale w tej chwili się zastanawia, czy w ogóle jest sens, bo cokolwiek by nie zaproponować, to zawsze jest awantura.

Starosta Włocławski – Pan Piotr Stanny powiedział, że można by zająć wiele czasu na temat tej inicjatywy. Pan Starosta dodał, że postara się mówić neutralnie, nie angażując emocji. Dla Zarządu Powiatu oczywistym było to, jaki jest stan techniczny dróg powiatowych, w tym drogi powiatowej, na temat której jest dyskusja. Oczywistym było również to, aby w tym zakresie podjąć określone działania. W sytuacji, kiedy z jednej strony nie zrealizowano porozumienia, ale również w sytuacji, kiedy rozmawiano konstruktywnie i uznano, że zakres rzeczowy i zakres finansowy tego zadania, żeby stan techniczny tej drogi poprawić. Oczywistością wydawało się, że ta inicjatywa zyska wsparcie, jeżeli nie wszystkich, to większości radnych. Dla Pana Starosty reprezentującego Zarząd Powiatu identyfikującego się w pełni z założeniami tej uchwały, jasne jest to, że zadanie powinno być realizowane. Gdyby Starosta prezentował logikę i punkt widzenia, który proponował i proponuje Pan Radny Tomasz Olach, to zadanie nie zostało by wykonane. Pan Radny Tomasz Olach wypowiadał  na sesji Rady Powiatu dnia 30 grudnia 2005 roku takie słowa, cyt. „patrząc na ten budżet widzi się, że jest to budżet wyborczy. Radny za takim budżetem nie będzie głosował, będzie przeciwny, ponieważ nie uwzględnia on racjonalnych zamierzeń, które rzeczywiście powinien zawierać. Dlaczego robi się pewne inwestycje dla tych radnych. Jest obraz takiego tytułu – budowa ścieżki rowerowej w Nowej Wsi. Po raz pierwszy były zgłaszane wnioski z funduszy strukturalnych o dofinansowanie. Zarząd Województwa sfinalizował to tym, że nie dał  pieniędzy, a my nadal się upieramy, budujemy za swoje praktycznie w 100%, a czy rzeczywiście istnieje potrzeba budowy tego typu inwestycji za swoje pieniądze?”  Dalej Pan Radny Tomasz Olach wypowiedział takie zdanie: „Czy rzeczywiście jest potrzeba budowy tego typu inwestycji za swoje pieniądze”. Dalej Pan Radny Tomasz Olach wypowiedział takie zdanie: „ten budżet ma pewne zabarwienie wyborcze, obietnice, by móc dobrze wypaść w poszczególnych okręgach tego typu inwestycje są wzięte pod uwagę. Nie można powiedzieć, że radny Tomasz Olach jest przeciwny inwestycjom w powiecie, radnego nurtuje tylko sprawa, że nie są realizowane te zadania, które powinny być realizowane z racji priorytetu, rozsądności, typowego samorządnego podejścia do sprawy”.  Zatem, gdyby Pan Starosta identyfikował się z tezą, że jest to budżet wyborczy, pod określone okręgi wyborcze, to jasną rzeczą jest, że taka propozycja nie została by zgłoszona, bo angażuje się w to zadanie ponad 400 tys. zł środków własnych powiatu. Starosta jak i Zarząd Powiatu reprezentuje pogląd, że na problem dróg powiatowych patrzy się w całości, w całym powiecie. Dowodem tego jest ta inicjatywa uchwałodawcza. Można mieć wątpliwości w różnym zakresie, o różnej głębokości, ale jeżeli Wysoka Rada podejmie te uchwały, w tym zmieniającą uchwałę budżetową na 2006 rok, to oczywistym jest, że to zadanie w 2006 roku będzie zrealizowane. Dla przypomnienia Panu Radnemu Olachowi – na jednej z ostatnich sesji Rady Powiatu został zmieniony Plan Rozwoju Lokalnego Powiatu Włocławskiego i to zadanie przesunięto na rok 2007 i Pan Olach również za tym głosował. Stan techniczny tej drogi, inicjatywa samorządu gminnego, inicjatywa Wysokiej Rady dowodzi, że to zadanie należy wykonać w roku 2006. Pan Starosta wierzy, że tak się stanie. 

Radny Piotr Grudziński zapytał Pana Radnego Tomasza Olacha, ponieważ kilka minut temu Pan Radny Olach wypowiedział zdanie, że jeżeli nie zmieniona zostanie treść uchwały, a mianowicie, nie zostaną wykreślone słowa „może być”, to będzie namawiał włodarzy gminy Choceń do tego, aby nie zrealizowali tego porozumienia. Radny zapytał Pana Olacha, czy podtrzymuje swoją wypowiedź, bo jeśli tak, to Rada Powiatu ma deklaracje ze strony radnego z tego terenu, że rzeczywiście będzie namawiał włodarzy gminy Choceń, aby nie realizowali tego porozumienia. Celem uzyskania tej odpowiedzi jest zajęcie stanowiska w sposobie głosowania.

Radny Tomasz Olach odpowiedział, że kiedy czyta ten projekt uchwały i kto by go nie czytał, to stwierdzi, że zapis jest taki, iż inwestycja ta „może być realizowana” i to jest dwuznaczność, bo gdyby było, że „będzie realizowana w 2006 roku” wtedy jest to zrozumiałe. Każdy w tej sytuacji, czytając ten dokument miałby wątpliwości, czy dawać pieniądze na coś, co może będzie realizowane. To, czy radny będzie namawiał włodarzy gminy Choceń, to jest inna kwestia, ponieważ jest zapis, który według radnego jest dwuznaczny. Radnego uspokoiło stwierdzenie Pana Starosty, że inwestycja będzie realizowana w 2006 roku.

Przewodniczący Rady powiedział, że marnuje się czas, ponieważ mowa jest o dwóch różnych rzeczach. Każdy logikę pojmuje inaczej, bo gdyby zmienić wg receptury Pana Olacha „będzie realizowana z gminą Choceń”, to powstaje pytanie, czy z gminą Choceń jest zawarte już porozumienie? Przecież ta uchwała ma być dopiero legitymacją do podpisania porozumienia, przecież gmina Choceń nie będzie realizowała uchwały podjętej przez Radę Powiatu. To tak, jakby za kogoś podejmowano decyzję. Decyzja o tym, będzie dopiero podjęta w zmianie uchwały budżetowej, szkoda czasu na dyskusję o rzeczach, jeśli się nie rozumie, jakie dokumenty ma się przed sobą.

Radny Piotr Zbonikowski powiedział, że padło wiele słów, z różnych stron, ale skoro mowa o logice, to przecież jest przygotowane porozumienie, w którym te wszelkie wątpliwości są rozwiązane. Przecież można zapłacić, kiedy rachunek będzie przedstawiony po problemie, kiedy droga zacznie funkcjonować. Nie ma takiej możliwości, żeby nie było zapłacone. Radny zaproponował, aby zakończyć dyskusję i wniósł wniosek formalny o zamknięcie dyskusji na ten temat.

Przewodniczący Rady poprosił o szanowanie swojego czasu, ponieważ w większości dyskusja przejawia się wokół jednego zapisu. Należy czytać dokumenty, a ten wyraźnie daje legitymację zarządowi powiatu do podpisania porozumienia. Kolejna decyzja będzie podejmowana przy zmianie uchwały budżetowej. Kadencja dobiega końca, a radni nie potrafią czytać podstawowych dokumentów.

Radny Tomasz Olach dodał,  aby uspokoić emocje i nerwy, że nie chodziło mu o zapis będzie realizowana, ale proponował, że realizacja wspólnie z gminą Choceń, a to jest zasadnicza różnica w takim sformułowaniu.

Radna Ewa Kończyńska powiedziała,  że cieszy się, iż to wszystko dokładnie jest protokołowane, ponieważ Pan Starosta wyraźnie powiedział, że ta droga będzie w 2006 roku zrobiona, wobec czego będzie głosowała za przyjęciem uchwały.

Przewodniczący Rady powiedział, że został zaproponowany wniosek przez pana radnego Zbonikowskiego, aby zamknąć dyskusje w tym punkcie. Następnie zapytał, kto jest za przyjęciem wniosku i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 12

Przeciw – 1

Wstrzymało się – 2

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że wniosek został przyjęty.

Następnie Przewodniczący zapytał, kto z Państwa jest za przyjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania

Wyniki głosowania:

Za – 12

Przeciw – 0

Wstrzymało się – 4

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 12 kwietnia 2006 roku zmieniająca uchwałę w sprawie określenia kierunków działania Zarządu Powiatu w zakresie realizacji inwestycji pn. „Przebudowa drogi powiatowej nr 2927 C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo, dł. 1,1 km” została podjęta.   

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 12 kwietnia 2006 roku zmieniająca uchwałę w sprawie określenia kierunków działania Zarządu Powiatu w zakresie realizacji inwestycji pn. „Przebudowa drogi powiatowej nr 2927 C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo, dł. 1,1 km” stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu. 
16. Rozpatrzenie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2006 rok. 

Przewodniczący Rady  powiedział - Panie i Panowie Radni, proponowane zmiany w uchwale budżetowej wynikają z wprowadzenia, zarówno po stronie dochodów, jak i wydatków zmniejszeń bądź zwiększeń planu dochodów i wydatków.

Następnie Przewodniczący poprosił Panią Barbarę Kubiak - Skarbnika Powiatu o przedstawienie projektu uchwały. 

Skarbnik Powiatu – Pani Barbara Kubiak powiedziała, że zaproponowane zmiany w uchwale budżetowej dotyczą zmniejszenia bądź zwiększenia w planie dochodów  i wydatków. Wynikają one z otrzymania przez Powiat ostatecznych wskaźników z Ministerstwa Finansów i z Kujawsko – Pomorskiego Urzędu Wojewódzkiego oraz są wprowadzone dodatkowe dochody budżetu Powiatu. Są to dochody, które dotyczą omawianego przed chwilą zadania, a mianowicie partycypacja gminy Choceń w realizacji zadania. Jeśli chodzi o zmianę po stronie dochodów, to wprowadza się kwotę 210.986 zł w rozdziale Drogi publiczne powiatowe i tutaj planuje się  dotacje przeznaczoną od gminnych jednostek samorządowych na partycypację takich zadań, jak przebudowa drogi powiatowej Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo, udział gminy Choceń w realizacji tego zadania, tj. 30% wartości zadania realizowanego w 2006 roku w kwocie 185.986 zł, a także drugie zadanie Budowa chodników w ciągu drogi powiatowej Modlibórz – Kłóbka – Chodecz w miejscowości Kłóbka. Kolejne zmiany dotyczą ostatecznych wskaźników a mianowicie zwiększenie dotacji w rozdziale Urzędy wojewódzkie, jest to kwota 1.800 zł, zwiększenie dotacji na składkę zdrowotną w kwocie 15.100, zmniejszenie dotacji na domy pomocy społecznej o kwotę  47.000 zł, ponieważ zmniejszyła się liczba mieszkańców. Dotyczy to domów pomocy społecznej w Izbicy Kujawskiej i Wilkowiczkach. Kolejna zmiana jest podyktowana zwiększeniem dla powiatu udziału w podatku PIT o kwotę 44.065 zł, ale zmniejszono część oświatową subwencji ogólnej o kwotę 366.029 zł. W dalszej części jest wprowadzona kwota 9.000 zł z Urzędu Marszałkowskiego z przeznaczeniem na stypendia dla uczniów za rok szkolny 2005/2006 dla 5 uczniów. Miesięczna kwota stypendium wynosi 300 zł. Konsekwencją zmiany w planie wydatków na drogi powiatowe jest to, że na ten cel planuje się kwotę 909.954 zł, z tego na remonty bieżące 220 tys. zł i na wydatki inwestycyjne 689.954 zł. Jeśli chodzi o zadania inwestycyjne, to są dwa zadania: przebudowa drogi Wilkowiczki – Lutobórz- Janowo kwota 619.954 zł i budowa chodników w ciągu drogi powiatowej Modlibórz – Kłóbka – Chodecz w miejscowości Kłóbka w kwocie 70.000 zł Dalsze zmiany dotyczą zmiany w Starostwie Powiatowym o kwotę dotacji 500 zł, a także zwiększa się wydatki o kwotę 43.616 zł w Oświacie i wychowaniu. Tutaj przyznaje się dodatkowe środki dla LO w Kowalu na zakup krzeseł do dwóch pracowni, zwiększa się również środki dla ZS w Chodczu na zakup pieca CO, a także kserokopiarki. Zwiększa się też środki dla ZS w Izbicy Kujawskiej na nauczanie indywidualne dla dwóch uczennic. Zwiększa się środki dla Powiatowego Urzędu Pracy na składkę zdrowotną, zmniejsza się z kolei środki dla domów pomocy społecznej w DPS Wilkowiczki i Izbica Kujawska. Zwiększa się środki o kwotę 720 zł dla Pogotowia Opiekuńczego w Brzeziu. Jest to refundacja poniesionego wydatku z okazji jubileuszu. Na koniec roku 2005 w budżecie Powiatu pozostały środki finansowe z realizacji programu „Aktywni po latach” i środki te ponownie przeznacza się dla Powiatowego Urzędu Pracy. W dziale Pomoc materialna dla uczniów – zwiększa się środki na stypendia dla uczniów, które będą wypłacane od miesiąca stycznia do czerwca.

Następnie Pan przewodniczący poprosił  Pana Leszka Komorka – Przewodniczącego Komisji  Budżetu i Finansów  o przedstawienie prac nad projektem uchwały. 

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów - Pan Leszek Komorek powiedział, że w dniu dzisiejszym Komisja rozpatrywała zmiany w budżecie Powiatu na 2006 rok. Komisja uznała, że proponowane zmiany w budżecie są niezbędne i konieczne dla prawidłowej realizacji budżetu w 2006 roku. Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. W proponowanej uchwale są zawarte zadania, na których temat była burzliwa dyskusja. 

Radny Mirosław Orliński zwrócił uwagę na § 6050 ponieważ jest tam błąd pisarski, który trzeba poprawić.

Przewodniczący Rady zwrócił się do pani Skarbnik o ustosunkowanie do tej uwagi.

Skarbnik Powiatu – Pani Barbara Kubiak powiedziała, że omawiając dochody przewiduje się partycypację gminy Choceń w kwocie 185.986 zł, czyli część środków pokrywa Powiat i część będzie pochodziła z gminy Choceń. 

Radny Mirosław Orliński dodał, że kwoty się zgadzają, ale przebudowa dotyczy drogi Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo i trzeba zapisać od jakiego kilometra do jakiego, ponieważ tam jest tylko napisane, że warstwa ścieralna, czyli trzeba dopisać pierwszą część i będzie wszystko dobrze, bo to jest błąd drukarski.

Przewodniczący Rady zapytał, kto jest za przyjęciem poprawki zgłoszonej przez Pana radnego Orlińskiego i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 17

Przeciw – 0

Wstrzymało się – 0

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że poprawka została przyjęta.

Radny Tomasz Olach zgłosił, że taki sam błąd występuje w załączniku nr 5 oraz w części opisowej, ponieważ tam również jest to zadanie wpisane i brakuje drugiej części zapisu. Jest tylko 451 m a brakuje 1100 m. Tego zapisu brakuje w sumie w trzech miejscach.

Przewodniczący Rady zapytał, czy naniesienie tych poprawek jest zgodne z intencją projektodawców?

Starosta Włocławski – Pan Piotr Stanny odpowiedział, że intencja jest jednoznaczna, wykonać to zadanie w takiej wersji, o której dyskutowano w punkcie poprzednim i którą zechciał uzupełnić Pan radny Orliński, czyli od początku plus warstwa ścieralna i na to środki są zagwarantowane. Jeżeli po analizie dokonanej przez panią Skarbnik z Panem Dyrektorem PZD uznane zostanie, że wniosek Pana radnego Olacha jest zasadny, to należy dokonać stosownej korekty.

Przewodniczący Rady powiedział, że do projektu uchwały wkradł się błąd w związku z czym poprosił Panią Skarbnik o omówienie, w jakiej części należy poprawić. 

Skarbnik Powiatu – pani Barbara Kubiak poprosiła o skorygowanie zapisu na stronie 1, „w części opisowej w § 6610 - dotacje celowe otrzymane od gminy na inwestycje realizowane w drodze porozumienia, w punkcie 1  jest przebudowa drogi powiatowej nr 2927C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo na odcinku 1,7 do km 1,8 plus 321 proszę dopisać oraz wykonanie warstwy ścieralnej od 1,7 do 871 do 1,8 plus 321, na stronie 2 w dziale 600 Transport i łączność w § 6050 Wydatki  w poz. 1 po zdaniu przebudowa drogi powiatowej 2927 C Wilkowiczki – Lutobórz - Janowo dopisać „oraz warstwy ścieralnej na odcinku 1,7 plus 871 do 1,8 plus 321”. Ponadto w załączniku nr 5 na stronie 2 w poz. 8 punkt powinien brzmieć „Przebudowa drogi powiatowej nr 2927C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo od 1,7 plus 871 do 1,8 plus 321 oraz wykonanie warstwy ścieralnej na odcinku od 1,7 plus 871 do 1,8 plus 321”. Konsekwencją tych zmian jest załącznik nr 6 na stronie 2 w poz. 9 powinien być taki sam zapis.

Przewodniczący Rady zapytał, kto jest za przyjęciem poprawek, będących konsekwencją zgłoszonego wniosku przez Pana radnego M. Orlińskiego i przeprowadził procedurę głosowania.
Wyniki głosowania:

Za – 17

Przeciw – 0

Wstrzymało się – 0

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że poprawki zostały przyjęte.

Radny Edward Mańkowski zapytał Pana Starostę w sprawie wspólnej inwestycji w Szpetalu Górnym gdzie inwestycja ma być prowadzona przy udziale środków unijnych. Na dzień dzisiejszy nie ma ujętych środków na realizacje tej inwestycji. Jaki jest powód tego i czy ta inwestycja będzie realizowana w roku bieżącym?

Starosta Włocławski – Pan Piotr Stanny odpowiedział, że inwestycja, o której wspomniał pan Radny Mańkowski nie jest przedmiotem dzisiejszej dyskusji jak również nie jest przedmiotem dzisiejszych zmian w uchwale budżetowej. Najprawdopodobniej  na najbliższej sesji ta problematyka będzie przedstawiona. Z informacji uzyskanej od Dyrektora PZD realizowanie tego zadania przy współudziale środków unijnych jest w tym roku niemożliwe  z uwagi na to, że limit środków strukturalnych na 2006 rok został wyczerpany. Zatem należy udzielić odpowiedzi na pytanie, czy zadanie to w całości zostanie zrealizowane w latach późniejszych, czy cząstkowo środki, które były i nadal są w budżecie powiatu wykorzystać na częściowe zrealizowanie tego zadania. Ale zanim zostanie przedłożona konkretna propozycja należy wysłuchać opinii Dyrektora PZD oraz opinii samorządu gminy Fabianki, który partycypuje w realizacji tego zadania. 

Radny Edward Mańkowski zapytał, czy gmina Fabianki odpowiednią kwotę przeznaczyła, czy ma zapewnioną i trzyma ją w rezerwie na ewentualne wkroczenie z inwestycją?

Starosta Włocławski – Pan Piotr Stanny odpowiedział, że to zapewnienie Powiat otrzymał wtedy, kiedy decydowano się na wprowadzenie tego zadania do uchwały budżetowej na rok 2006. Dzisiaj wiedząc, że nie będzie środków z funduszy strukturalnych trzeba określić, czy z tych pieniędzy, które posiada gmina i powiat, uda się w sposób właściwy zrealizować, czy te środki wykorzystać w inny sposób. Na to pytanie bardziej szczegółowe informacje będzie mógł przekazać Dyrektor PZD Pan Wiśniewski.

Przewodniczący Rady poinformował, że na to pytanie Pan Dyrektor odpowie w Sprawach różnych.

Radny Tomasz Olach zapytał o załącznik nr 6 poz. 9, kolumna 11 – jest tam zapisana kwota 875.000 zł i zapytał, co ona oznacza, ponieważ jest podane, że wysokość wydatków w roku 2007. Radny zapytał, skąd ta kwota się bierze?

Skarbnik Powiatu – Pani Barbara Kubiak odpowiedziała, że kwota 875.000 zł była pierwotnie zaplanowana na rok 2007, która została zdjęta, dlatego należy ją wykreślić, bo to nie jest kwota do realizacji w 2006 roku. O tę kwotę należy zmniejszyć również w podsumowaniu tabeli, ponieważ pomyłkowo została wpisana.

Radna Ewa Kończyńska powiedziała, że jest bardzo dużo pomyłek i aby gra była fair, to powinno się zatrudnić nowego prawnika, który będzie reprezentował radnych interesy – „będzie te słupki podliczał, bo podliczanie tych słupków zajmuje dużo czasu. Może być i księgowy i prawnik, bo chyba coś tu nie gra. Mamy Biuro Rady, Panie się starają, żeby to wszystko nam zapewnić, a okazuje się, że przez kilka godzin wychwytuje się uchybienia, których być nie powinno”.

Przewodniczący Rady odpowiedział, że sfera działalności prawnika jest zupełnie inna niż sfera księgowa. Prawnik nie sporządza poza uzasadnieniem, czy kwestiami dotyczącymi poszczególnych paragrafów w projekcie uchwały, a nie sporządza merytorycznie załączników.

Radna Ewa Kończyńska powiedziała, że w swoim wystąpieniu mówiła o  propozycji zmiany zapisu  i o tym, że to prawnik powinien pomóc rozwiązać ten problem, a słupki niech podlicza księgowy.

Radca prawny – Pani Teresa Bieniek powiedziała, że jest pełne niezrozumienie obowiązków prawnika i odesłała do ustawy o radcach prawnych. „radca prawny nie przygotowuje tego rodzaju dokumentów i szkoda, że kwestia ta jeszcze budzi wątpliwości”. Radca odpowiada za zredagowanie przepisów, za technikę prawodawczą, zgodność uchwały z ustawą, w tym przypadku ustawą o finansach publicznych. „Przypisywanie odpowiedzialności prawnikowi za podliczanie słupków wiązało by się z tym, że musiała bym być na etacie dodatkowym finansisty, co najmniej referenta finansowego, na co się nie godziłam w umowie, a moje obowiązki reguluje ustawa o radcach prawnych” – dodała Pani mecenas. Natomiast odnośnie sformułowania „może”, czy „jest” Pani Bieniek oświadczyła, że nie została o to poproszona. W tej chwili nie jest to punkt właściwy, aby to wyjaśniać. Należy rozróżnić obowiązki prawnika od obowiązków skarbnika.

Radna Ewa Kończyńska dodała, że nie miała na myśli, aby radca prawny starosty miał nanosić poprawki, bo odpowiada za to, co zleci Pan Starosta. Natomiast chodzi, aby w Biurze rady zatrudnić więcej osób, aby móc z np. takim pytaniem zwrócić się, czy zapis „być może” czy „ma być” to znaczy to samo.

Przewodniczący Rady odpowiedział, że nie sądzi, aby Pan Starosta zlecał błędne poprawki w projekcie uchwały. Jest to teza z gruntu fałszywa. Natomiast co do zatrudnienia w Biurze Rady ilości osób, to nie należy do kompetencji Przewodniczącego Rady, który wyraźnie jest powiedziane, że kieruje pracą rady i to czyni, chociaż na dzisiejszej sesji jest to bardzo trudne.

Starosta Włocławski – Pan Piotr Stanny przeprosił za to, co się stało  i dodał, że jeżeli ktokolwiek miałby być adresatem kierowanych uwag, to powinien nim być starosta, ponieważ odpowiada za wszystko. Wszystkim należy się wyjaśnienie, „pracujemy w określonych warunkach, w określonych ramach i w określonym tempie. Chcąc dokonać szybkich zmian w uchwale budżetowej, aby znaczne środki finansowe przekazać na potrzeby dróg powiatowych, zintensyfikowano tempo tych prac. Procedura była taka: służby finansowe przygotowały projekt, który wniesiony został na posiedzenie zarządu powiatu, resortowe komisje i dzisiaj taka sytuacja. Wniosek pana radnego Orlińskiego – bardzo słuszny i zasadny pokazał, że zostało dokonane przeoczenie, które w majestacie prawa i w ramach procedur demokratycznych, staramy się teraz naprawić tak, aby ta idea, która miała swój początek nie tak dawno została zrealizowana. Zatem pan Starosta jeszcze raz przeprosił i dodał, że jest to ponad pięćsetna uchwała i tych pomyłek nie było, aż taka dużo, zdarzyła się dzisiaj, ale stosowne wnioski zostaną wyciągnięte. Jeżeli chodzi o pracę Biura rady, Biura prawnego, to te komórki pracują na takich samych prawach, jak wszystkie wydziały Starostwa Powiatowego. Nigdy tak nie było, aby Starosta uzurpował sobie prawo do tego, aby pani mecenas była mecenasem starosty, aby szef Biura rady był szefem Biura starosty, etc, etc. Nie należy przenosić dyskusji na obszary, które nie są niczym uzasadnione. Meritum sprawy są zmiany w uchwale budżetowej. Należy je uporządkować i baczniej teraz będą procedować, czy to zarząd, komisje, aby takie sytuacje nigdy się nie powtórzyły. Dzisiejsze poprawki wskazują, ze radni pracują w sposób bardzo intensywny i merytoryczny, a służby Starostwa Powiatowego są po to, aby te zmiany zostały wprowadzone. 

Przewodniczący Rady dodał, że jak widać ta jubileuszowa XL sesja do końca odświętnego charakteru nie ma, ale radni są po to, aby pracować, bo kto pracuje czasami czyni błędy, nie jest to nic nadzwyczajnego. Następnie Przewodniczący zapytał, czy są jeszcze uwagi?

Radny Grzegorz Biernacki zapytał Panią Mecenas, ponieważ im dłużej się przysłuchuje dzisiejszej sesji, to tym więcej ma wątpliwości. Po całej dyskusji i wnioskach złożonych przez Pana Radnego Orlińskiego i Pana Radnego Olacha okazało się, że są one słuszne. Wobec tego powstaje pytanie do Pani Mecenas czy te uchwały wcześniejsze i wszystkie poprawki blokiem głosowane są prawnie ważne, czy też nie? Radny dodał, że Pani radna Kończyńska ma rację, bo rzeczywiście powinien być dodatkowy prawnik do Biura rady i podlegać powinien Przewodniczącemu i Radzie, a nie pod starostę. Istnieje stosunek pracy pomiędzy prawnikiem i starostą i to jest zrozumiałe, że prawnik musi tak pracować prawnie, żeby zawsze „wypłynął” starosta. Wobec tego powinien być niezależny prawnik i tak powinna być skonstruowana umowa, aby mieć inne odbicie. „Ja dzisiaj się zastanawiam Panie Przewodniczący, czy nie powinniśmy tę uchwałę budżetową oddalić do 26 kwietnia, bo jest w niej dużo błędów, to nie powinno mieć miejsca, bo nie można poprawiać na bieżąco błędów na kolanie. Kiedyś tak w sejmie poprawiano na kolanie, a później kwiatki wychodziły. Ja nie mówię tego złośliwie, tylko czy to jest wszystko zgodne z prawem? Ja mam wątpliwości, czy jeszcze czegoś nie ma. Ja nie jestem ekonomistą i jest mi trudno to skonsultować”. 

Przewodniczący Rady odpowiedział, że nie bez kozery każdą poprawkę przegłosowywuje i dokładnie podaje treść wszystkich zapisów.

Radca prawny – Pani Teresa Bieniek odpowiedziała, że jest prawnikiem zatrudnionym w Starostwie Powiatowym we Włocławku na podstawie umowy o pracę i stosuje prawo, które tak samo dotyczy Rady jak i Pana Starosty i  nie stosuje innego prawa, bo prawo jest jedno, ponieważ „moja wiedza i wieloletnie doświadczenie mi na to nie pozwala. Doradzam Staroście i jestem otwarta na Państwa sugestie. Pan radny Biernacki przytakuje, bo ma powody. Z całą stanowczością oświadczam, że podjęte przez Państwa w dniu dzisiejszym uchwały są zgodne z prawem, bo gdyby tak nie było to moja rola jest Państwa o tym informować. Jeżeli Państwo tak usilnie wracacie do zapisu „może być” czy „jest”, to propozycja Pana Radnego Olacha była niezgodna z techniką prawodawczą, a po drugie, tak, jak powiedział Pan Przewodniczący, to jest dokument dla zarządu powiatu. Wstawienie wyrazu obligującego było by obowiązkiem dla gminy, która nie ma obowiązku realizować uchwały Rady Powiatu i zadań powiatu, to jest kierunek działań zarządu powiatu. Proszę powiedzieć, co by się stało, gdyby zgodnie z sugestią Pana radnego Olacha wpisać, że zostanie zrealizowane, a gmina Choceń nie podpisze porozumienia? Sprawa musiałaby ponownie stanąć na posiedzeniu Rady Powiatu, a nie została by zrealizowana uchwała Państwa. Proszę Państwa - zgodnie z kompetencjami Rady przyjmujecie uchwały, czego dowodem jest, że setki uchwał podczas obydwu kadencji zostało podjętych i żadna nie została uchylona. Wszystkie były zgodne z prawem. Chodzi o to, ile prawnik, ile skarbnik, ile wydział budżetowy robi, to jest na to dokument przyjęty przez Państwa -  Regulamin Organizacyjny Starostwa Powiatowego. To w nim Państwo określiliście, co ja będę robiła, co Wydział Budżetowy, co Komunikacja, itd. Z tego dokumentu przyjętego przez Państwa 27 października 2004 roku wynika, że to Państwo określiliście, co kto robi. Co do projektu uchwały w sprawie budżetu, to ja odpowiadam za zredagowanie projektu uchwały. Gdyby tak było, że ja robię załączniki, to przepraszam bardzo naruszyłabym uchwałę, bo weszła bym w kompetencje innej osoby, która za to odpowiada. Proszę w jedno uwierzyć, nie jest tak, że doradzam Panu Staroście inaczej i Państwu inaczej, ja doradzam tak, jak prawo stanowi, z najlepszą intencją, wiedzą, doświadczeniem i bardzo proszę w razie wątpliwości, jeżeli Państwo chcecie zmienić projekt uchwały ja jestem gotowa, żeby Państwu pomóc, ja będę Państwu doradzać jak zredagować, ale też uprzedzę, jakie są konsekwencje takich zmian, bo mam taki obowiązek mówić o skutkach zredagowania przepisów. W tej chwili jestem pewna i chcę Państwa utwierdzić w przekonaniu, że wszystko, co do tej pory podjęliście, jest lege artis, zgodnie ze sztuką prawną i zgodnie z zasadami techniki prawodawczej. Proszę w to uwierzyć, albo nie, bo już innych argumentów na chwilę obecną nie mam”.

Przewodniczący Rady poprosił, aby Pani Mecenas wyjaśniła jeszcze panu Radnemu Biernackiemu, czy w prawidłowy sposób przyjmowano poprawki do projektu uchwały?

Radca prawny – Pani Teresa Bieniek odpowiedziała, że Przewodniczący rady w prawidłowy sposób przeprowadził część dotyczącą zgłaszania poprawek i głosowania nad nimi. Pani Bieniek dodała, że przez cały czas czuwa nad procedurą i ta procedura w żaden sposób nie została naruszona. Pan Przewodniczący prawidłowo zastosował procedurę głosowania nad poprawkami i wnioskami i tutaj nie ma żadnych uwag. 

Przewodniczący Rady dodał, że jeszcze jedna poprawka nie została przegłosowana, a dotyczy ona kwoty w rubryce 11 i poprosił Panią Skarbnik, aby dokładnie sprecyzowała, gdzie należy poprawić.

Skarbnik Powiatu - Pani Barbara Kubiak powiedziała, że w poz. 9 należy wykreślić kwotę 875.000 zł. Konsekwencją tego będzie w rubryce na str. 1 w dziale 600 Transport i łączność rozdział 614 Drogi publiczne powiatowe zmniejszenie kwoty 4.035.000 zł o kwotę 875.000 zł, czyli pozostanie kwota 3.160.000 zł, w drugim wierszu, gdzie ta kwota jest powtórzona należy tak samo zmniejszenie o kwotę 875.000 zł, czyli też będzie kwota 3.160.000 zł i na końcu w podsumowaniu, na ostatniej stronie jest kwota 5.653.000 zł, która też należy zmniejszyć o 875.000, czyli pozostanie kwota 4.778.000 zł.

Radna Ewa Kończyńska powiedziała, że już się pogubiła w tym wszystkim.

Przewodniczący Rady powiedział, że jeśli Radni sobie życzą, to przyjmie inne rozwiązanie, mianowicie zarządził pół godziny przerwy na przygotowanie uchwały z autopoprawką. 

Po przerwie Przewodniczący Rady zapytał, czy Państwo radni sobie życzą kolejną przerwę na zapoznanie się z autopoprawką, aby nie było potem zarzutów, że nie było możliwości zapoznania się z poprawkami.

Radni nie życzyli sobie przerwy, w związku z tym Przewodniczący zapytał, czy są uwagi do przedstawionego projektu uchwały z naniesionymi poprawkami.

Skarbnik Powiatu – Pani Barbara Kubiak powiedziała, że przedstawi po kolei miejsca, gdzie zostały naniesione poprawki. W załączniku nr 5 poz. 8 str.2 otrzymuje brzmienie: przebudowa drogi powiatowej nr 2927C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo na odcinku od 1,8+321 do 1,9 + 421 oraz wykonanie warstwy ścieralnej na odcinku od 1,7 +871 do 1,8 + 321, kwoty nie ulegają zmianie, termin realizacji 2006. Ogólna kwota 644.354 zł, zadania 24.400 zł  poniesione dotychczas wydatki, 619.954 planowane na 2006 rok, z tego środki Powiatu 433.968 zł i środki gminy Choceń 185.986 zł. Załącznik nr 6 poz. 1 str.1 w dziale transport kolumna 11 jest kwota 3.160.000 zł, w wierszu II, w kolumnie 11 tez powinna być kwota 3.160.000 zł. Na stronie 2 w poz.9 otrzymuje brzmienie: przebudowa drogi powiatowej nr 2927C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo na odcinku od 1,8+321 do 1,9 + 421 oraz wykonanie warstwy ścieralnej na odcinku od 1,7 +871 do 1,8 + 321, a tamten zapis należy wykreślić. Kwoty pozostają bez zmian, z tym, że w roku 2007 nie będzie kwoty 875.000 zł, ta kwota zostaje wykreślona. Należy wykreślić długość 1,1 km. W części opisowej na str.1jest w § 6610 poz. 1  należy wpisać przebudowa drogi powiatowej nr 2927C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo na odcinku od 1,8+321 do 1,9 + 421 oraz wykonanie warstwy ścieralnej na odcinku od 1,7 +871 do 1,8 + 321. Na str.2 w wydatkach § 6050 w dziale 600 Transport i łączność poz. 1 otrzymuje brzmienie przebudowa drogi powiatowej nr 2927C Wilkowiczki – Lutobórz – Janowo na odcinku od 1,8+321 do 1,9 + 421 oraz wykonanie warstwy ścieralnej na odcinku od 1,7 +871 do 1,8 + 321. W załączniku nr 6 w podsumowaniu też jest poprawka, ponieważ wyeliminowano kwotę 875.000 w związku z powyższym będzie kwota 4.778.000 zł w 2007 roku. W załączniku nr 4, w poz. 8 na str.1 w tym środki na pokrycie deficytu jest kwota 1.358.679 zł, a winno być 1.358.619, tj. plan po zmianach na 2006 rok. 

Przewodniczący Rady zapytał, czy są jeszcze uwagi do projektu uchwały? Więcej uwag nie było, w związku z tym Przewodniczący zapytał,  kto jest  za przyjęciem uchwały wraz z naniesionymi poprawkami i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 14

Przeciw – 0

Wstrzymało się -  2

W głosowaniu braniu udział 16 radnych.

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2006 rok została podjęta. 

Radny Tomasz Olach podziękował radnym, którzy głosowali za przyjęciem tej uchwały. Radny dodał, że jest dla niego niezrozumiałym, iż dwie osoby wstrzymały się od głosu, ponieważ należy dodać, iż gmina Choceń partycypuje w największym udziale w kosztach, bo aż 30%, gdzie inne gminy np. gmina Lubanie 3% partycypacji w kosztach, gmina Fabianki 4% partycypacji w kosztach.

Radna Janina Mierzwicka odpowiedziała, że radny nie umie czytać uchwały budżetowej, ale to już jest zrozumiałe. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2006 rok stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.

17. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie naruszenia dyscypliny finansów publicznych oraz zlecenia przeprowadzenia kontroli w SPZPS we Włocławku.

Przewodniczący Rady powiedział - Szanowni Państwo, w dniu 6 marca 2006 roku do Starostwa Powiatowego we Włocławku wpłynęła informacja Rzecznika Dyscypliny Finansów Publicznych I Instancji, że ZUS Oddział w Toruniu poinformował rzecznika finansów publicznych o naruszeniu dyscypliny finansów publicznych przez SPZPS we  Włocławku.    

Na ostatniej Sesji zostaliście Państwo zapoznani z pismem przekazanym przez rzecznika.  W dniu 28 marca br. zwróciłem się do Przewodniczącego Zarządu Powiatu z prośbą o zajęcie stanowiska wobec pisma rzecznika finansów publicznych. Zarząd  Powiatu w dniu 4 kwietnia br. przyjął projekt uchwały  w sprawie naruszenia dyscypliny finansów publicznych oraz zlecenia przeprowadzenia kontroli w SPZPS we Włocławku, który otrzymaliście Państwo na dzisiejsze obrady.

Następnie Przewodniczący poprosił Jerzego Pawłowskiego – Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej o przedstawienie prac nad projektem uchwały. 

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Pan Jerzy Pawłowski powiedział, że Komisja Rewizyjna na swoim posiedzeniu w dniu 8 kwietnia 2006 roku omawiała przedstawiony projekt uchwały w sprawie naruszenia dyscypliny finansów publicznych oraz zlecenia przeprowadzenia kontroli w SPZPS we Włocławku. Komisja pozytywnie, jednogłośnie zaopiniowała powyższy projekt uchwały.

Przewodniczący Rady poinformował, iż na dzisiejsze obrady zaprosił Dyrektora SPZPS we Włocławku Pana Krzysztofa Szczepańskiego, niestety nikt z przedstawicieli nie przybył na dzisiejszą sesję, ale Przewodniczący nie ma na to wpływu. Przewodniczący powiedział, że ze strony Prezydium Rady padła propozycja, aby wyniki kontroli przedstawić Radzie Powiatu nie później niż do dnia 17 maja 2006 roku. Następnie Przewodniczący zapytał, czy są inne propozycje w tym temacie?

Radny Piotr Grudziński powiedział, że patrząc na terminy, to Komisja Rewizyjna nie zdąży do tego czasu przeprowadzić kontroli i zaraz to uzasadni, ponieważ jest 12 kwietnia, Pan Przewodniczący Komisji Rewizyjnej zwoła posiedzenie w przyszłym tygodniu i zgodnie ze statutem to dwa tygodnie wcześniej należy powiadomić SPZPS o przeprowadzeniu kontroli, to już jest między 1 a 6 maja,  kontrola nie może trwać jeden, czy dwa dni, ponieważ do Zespołu Kontrolnego wchodzą nie tylko radni, ale również przedstawiciele Starostwa Powiatowego i jest szeroki zakres kontroli. Po zakończeniu pracy Zespołu Kontrolnego, Przewodniczący Komisji musi zwołać w ciągu 7 dni posiedzenie Komisji Rewizyjnej, aby zapoznać się z wynikami kontroli. W związku z tym, aby zachować wszystkie terminy, to data 17 maja jest terminem nie realnym, i nie będzie to wynikało z niechęci radnych, tylko z zachowania terminów przewidzianych na zwołanie posiedzenia Komisji, czy powiadomienia o kontroli, a także samej kontroli. Kolejna sprawa, to Przewodniczący Rady na tydzień przed zwołaniem sesji musi mieć materiały dotyczące wyników kontroli, aby wysłać radnym.

Przewodniczący Rady powiedział, że mowa jest o przedłożeniu Radzie wyników kontroli w terminie nie późniejszym niż 17 maja, nie mniej jednak Przewodniczący zapytał Pana Radnego Grudzińskiego, jaka jest jego propozycja? Należy bowiem zdać sobie sprawę, że trzeba kontrolę przeprowadzić jak najprędzej.

Radny Jerzy Pawłowski – Przewodniczący Komisji Rewizyjnej odpowiedział, że też nie widzi tego terminu 17 maja, ponieważ na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej ten problem był rozważany i padały propozycje że koniec czerwca, tym bardziej, że sprawa naruszenia dyscypliny finansów publicznych, nie jest błahą sprawą, dobranie samej tematyki zagadnień kontrolnych, aby zbadać wszystkie kwestie, wymaga trochę czasu, jak i samo przeprowadzenie kontroli i złożenie wniosku o naruszeniu dyscypliny. Wobec tego Przewodniczący Komisji zaproponował termin do końca maja 2006 roku, ewentualnie 15 czerwca.

Przewodniczący Rady powiedział, że termin 31 maja jest terminem realnym, jak również pokazuje, że wszystkim leży ta sprawa na sercu, aby monitorować te sprawy związane z SPZPS, że Rada zabiera się do tej sprawy niezwłocznie. Następnie Przewodniczący Rady zapytał Pana Radnego Pawłowskiego o propozycję terminu.

Radny Jerzy Pawłowski – Przewodniczący Komisji rewizyjnej odpowiedział, że 31 maja 2006 roku. Problem w SPZPS odnośnie niepłacenia składek występuje od dłuższego czasu, a w związku z tym, sprawy naruszenia dyscypliny finansów publicznych są zaostrzone. Jeżeli wcześniej uda się to wykonać, to Pan Pawłowski w imieniu całej Komisji zobowiązał się dostarczyć wyniki kontroli Panu Przewodniczącemu Rady i całej Radzie w celu podjęcia dalszych decyzji.

Przewodniczący Rady powiedział, że wobec propozycji Pana Grudzińskiego i Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej Pana Pawłowskiego wycofuje swój wniosek dotyczący terminu 17 maja br. W związku z tym, że padł konkretny wniosek, aby termin ten wyznaczyć na 31 maja 2006 roku Przewodniczący Rady  zapytał Radnych, kto jest za tym, aby § 2 ust. 3 projektu uchwały miał brzmienie: 

 „Przewodniczący Komisji Rewizyjnej skoordynuje prace zespołu kontrolnego oraz przedłoży Radzie Powiatu we Włocławku wyniki kontroli nie później niż do dnia 31 maja 2006 roku” i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 17

Przeciw – 0

Wstrzymało się – 0

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że wniosek został przyjęty.

Następnie Pan Przewodniczący zapytał, kto z Państwa jest za podjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 17

Przeciw – 0

Wstrzymało się – 0

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku  w sprawie naruszenia dyscypliny finansów publicznych oraz zlecenia przeprowadzenia kontroli w SPZPS we Włocławku została podjęta.

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 12 kwietnia 2006 roku  w sprawie naruszenia dyscypliny finansów publicznych oraz zlecenia przeprowadzenia kontroli w SPZPS we Włocławku stanowi załącznik  nr 17 do niniejszego protokołu.

18. Pytania radnych

Przewodniczący Rady powiedział - Szanowni Państwo, zgodnie § 25 ust. 1 Statutu Powiatu Włocławskiego  - interpelacje i zapytania radnych kieruje się odpowiednio do zarządu powiatu, starosty lub poszczególnych członków zarządu za pośrednictwem przewodniczącego rady. Zapytania mogą być też kierowane do przewodniczącego rady lub wiceprzewodniczącego. 

Następnie Przewodniczący  poprosił  Panie i Panów Radnych o pytania z  zaznaczeniem, na które ma być udzielona odpowiedź na piśmie.  

Radny Grzegorz Biernacki zapytał, czy wiadomo, ile w danym okręgu wyborczym będzie mandatów, czy planuje się zmiany okręgów wyborczych, ponieważ może być tak, że są opracowywane zmiany i dopiero okaże się to przy zatwierdzaniu uchwały. Czy wiadomo już, ile w danym okręgu będzie mandatów? Radny obawia się, że może być dla przykładu taka zmiana: do tej pory był okręg wyborczy Lubraniec – Izbica, Lubień – Chodecz, czy Baruchowo – Kowal, a teraz może być wprowadzona zmiana np. Chodecz – Izbica, czy Brześć – Lubraniec i wtedy ilość okręgów wyborczych zostaje, a ilość mandatów będzie się dobierać do ilości mieszkańców. Czy taka zmiana może nastąpić, czy jest to możliwe? Radny z plotek dowiedział się, że w okręgu Lubraniec -  Izbica było 5 radnych, a ma być 4 radnych.

Radny poprosił o odpowiedź na piśmie.

Przewodniczący Rady odpowiedział, że z informacji, jaką otrzymał od Państwowego Komisarza Wyborczego wynika, że odbędą się wybory samorządowe, a także, że zmiana okręgów wyborczych jest ściśle obwarowana przepisami prawa i nie jest tak, żeby można ją zmieniać według jakiegokolwiek widzimisię, ponieważ  musi mieć ściśle określone uzasadnienie.

Starosta Włocławski – Pan Piotr Stanny odpowiedział, że prace te są dopiero w fazie wstępnej. Pełnomocnikiem do spraw wyborów umocowanym przez Zarząd Powiatu jest Pan Lech Chymkowski – Sekretarz Powiatu, który uczestniczył w szkoleniu zorganizowanym przez Komisarza Wyborczego w związku z tym udzieli bliższych informacji na ten temat.

Sekretarz Powiatu – Pan Lech Chymkowski powiedział, że być może nie określi precyzyjnie numerów artykułów, ale postara się dokładnie to nakreślić. Podział powiatów, gmin na okręgi wyborcze jest podziałem stałym, jest to generalna zasada. Na dzień dzisiejszy w obrocie prawnym jest uchwała Rady Powiatu z czerwca 2002 roku, która dokonała zarówno podziału powiatu na okręgi wyborcze, a także ustaliła ilość radnych wybieranych w okręgach wyborczych. Zmiana jest możliwa wtedy, kiedy zostanie zmieniony podział administracyjny kraju, a takiej zmiany nie było, w związku z tym nie zachodzi przesłanka do wzruszania tej uchwały. Kolejną przesłanką jest to, gdyby zmieniła się ilość radnych wybieranych do danej rady, ale jest już w obrocie zarządzenie wojewody Kujawsko – Pomorskiego, który to określił, że dla Rady Powiatu we Włocławku pozostaje do wyboru 21 radnych, a więc tyle samo, co w tej kadencji, więc nie ma potrzeby wzruszania tej uchwały. Jest również przesłanka mówiąca o tym, iż można dopuścić weryfikację tej uchwały, kiedy zmienia się ilość mieszkańców, czy to w gminie, czy powiecie. Mankamentem tego zapisu jest to, że ordynacja w żadnym miejscu nie definiuje pojęcia zmiany ilości mieszkańców. Nie ma doprecyzowania, kiedy można uznać, że ma się do czynienia ze zmianą liczby mieszkańców. W naszym przypadku, w porównaniu z danymi sprzed czterech lat, jest zmniejszenie ilości mieszkańców o 220 licząc według stanu na 31 grudnia 2005 roku, w porównaniu z analogicznym okresem liczonym na dzień 31 grudnia 2001 roku. W trakcie narady przekazano starostom, wójtom, burmistrzom określone stanowisko Komisarza Wyborczego, który wcześniej pismem z 7 lutego tego roku został zobowiązany przez Państwową Komisję Wyborczą do poddania weryfikacji właśnie tego problemu, czy zachodzą przesłanki dokonywania zmian w podziale jednostek samorządu na okręgi wyborcze. W piśmie, jakie w trakcie tej narady zostało przekazane przez Komisarza Wyborczego jednoznacznie zostało określone, że w przypadku Powiatu nie ma absolutnie żadnych przesłanek do tego, aby dokonywać zmian  w podziale powiatu na okręgi wyborcze. Natomiast w związku ze zmniejszoną ilością mieszkańców należało poddać analizie, czy nie trzeba w ślad za zmniejszoną ilością mieszkańców, poddawać zmianie ilości mandatów wybieranych w poszczególnych okręgach wyborczych. Wszystko wskazuje na to, (ale to są informacje absolutnie nieoficjalne, ponieważ trwają prace), że w dwóch okręgach wyborczych może nastąpić zmiana ilości radnych wybieranych w okręgach wyborczych, to jest w okręgu 2, gmina Fabianki i gmina Włocławek, gdzie w skali Powiatu zmniejszyła się ilość mieszkańców we wszystkich gminach, natomiast w gminie Fabianki ilość mieszkańców  zwiększyła się o 800 osób. Przeliczając to według normy przedstawicielskiej, którą bardzo wyraźnie określa ordynacja wyborcza, wychodzi na to, że w przypadku tego okręgu może być sytuacja, że z 3 dotychczasowych mandatów może być w przyszłości 4, a więc gdzieś musi zostać zmniejszona ilość mandatów. Może dojść do tego, że skoro w okręgu 6 zmniejszyła się ilość mieszkańców, zmniejszył się wskaźnik, więc w okręgu Lubraniec – Izbica może być zmniejszenie ilości mandatów. Należy jednak dodać, że jest to okres bardzo wstępny, dlatego, że zgodnie z ordynacją wyborczą  weryfikacja takiej uchwały nie może nastąpić później niż  w okresie 50 dni przed terminem wyborów, czyli w granicach połowy lipca taka uchwała musiała by być weryfikowana. Należy jednak wyraźnie powiedzieć, że nie jest to kompetencja Zarządu Powiatu, a wyłącznie kompetencja i inicjatywa Starosty, który zgodnie z ordynacją wyborczą jest umocowany do tego, aby z taką inicjatywą występować. Należy mieć nadzieję, że kiedy te prace zostaną zakończone, poddane wstępnej analizie, Starosta powiadomi o tym Wysoką Radę.

Radny Grzegorz Biernacki dodał, iż rozumie, że okręgi wyborcze pozostają bez zmian, ale przy tego typu ruchach wszystko jest możliwe. Nie będzie zmian w układance okręgów wyborczych, tak jak Lubraniec – Izbica, czy Lubień – Chodecz, a można by zrobić Chodecz – Izbica, czy Brześć – Lubraniec i inny wynik jest, a ilość mandatów dobiera się do ilości mieszkańców. Wtedy może paść uzasadnienie, że było proporcjonalnie do ilości mieszkańców. W związku z tym, czy wyklucza się zmianę dopasowywania gmin do okręgów wyborczych, czy nie wyklucza się?

Sekretarz Powiatu – Pan Lech Chymkowski odpowiedział, że podział na okręgi wyborcze jest stały, czyli w obrocie prawnym jest określona uchwała, którą można ją zmieniać tylko wtedy, kiedy zachodzą określone przesłanki. Natomiast Pan Sekretarz nie może występować w roli tego, który cokolwiek wyklucza, bo jest urzędnikiem, który ma obowiązek z upoważnienia Starosty, przestrzegając przepisów prawa, tak analizować sprawę, aby w odpowiednim czasie przedłożyć Staroście cały materiał analityczny. Starosta rozstrzygnie, czy i z jaką inicjatywą będzie występował. Pan Sekretarz uchylił się od udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy cokolwiek wyklucza, czy nie wyklucza, bo to nie jest jego rolą. Gdyby uchwała była w dosyć istotny sposób poddana zmianie, to oczywiście Komisarz Wyborczy korzysta ze swego prawa, stwierdza, że jest niezgodna z ordynacją wyborczą, występuje do wojewody o jej uchylenie i na tym sprawa się kończy. Przy zmianie takiej uchwały mieszkańcom w liczbie 15 również przysługuje prawo do skargi na taką uchwałę. 

Radny Mirosław Orliński zapytał odnośnie ustawy z 13 września 1976 roku o utrzymaniu czystości i porządku w gminach, ponieważ na poprzedniej sesji była mowa o tym, że niektóre gminy korzystają ze środków Funduszu na cele zakupu pojemników. Czy takie wnioski musi firmować organ administracji, czy również sam radny może, chodzi o kwestie realizacji?

Starosta Włocławski – Pan Piotr Stanny odpowiedział, że z zasady podmioty, które mogą wnioskować o środki na realizację zadań w ramach Powiatowego Funduszu Ochrony Środowiska są ściśle określone w Regulaminie korzystania z tego Funduszu. Podstawowym warunkiem, aby skorzystać z tej dotacji jest własny wkład na poziomie 50%. Lista podmiotów jest określona i przy poprawnym wypełnieniu wniosku i zagwarantowaniu kwoty, wnioski są rozpatrywane w trybie stosownych przepisów. W tym roku też tak było, Komisja resortowa wstępny projekt Zarządu Powiatu poddała analizie, zaopiniowała i na rok bieżący realizacja niektórych zadań będzie mogła nastąpić.

Radny Tomasz Olach zapytał o drogę Wola Nakonowska – Kuźnice, ponieważ na tej drodze jest sito. Były przeprowadzane rozmowy na ten temat z włodarzami gminy Choceń odnośnie partycypacji w kosztach naprawy tej drogi. Czy rzeczywiście tak było i jakie są ustalenia?

Starosta Włocławski – Pan Piotr Stanny odpowiedział, że istotnie ten fragment drogi jest w bardzo złym stanie, jak wiele jeszcze innych dróg w Powiecie. W tym celu odbyło się spotkanie z przedstawicielami samorządu gminnego, którzy również dostrzegają potrzebę naprawy tej drogi, a po drugie nie wykluczona jest partycypacja samorządu gminy Choceń w naprawie tej drogi. Na ostatnim posiedzeniu Komisji Infrastruktury Starosta zwrócił się do Przewodniczącego Komisji, aby dokonać lustracji najgorszych odcinków dróg powiatowych, więc również tego odcinka drogi, o którym mowa. Po dokonanym rekonesansie będą przedstawione wnioski, które będą podstawa do zaproponowania Wysokiej Radzie pewnego rozwiązania problemu. O tym fakcie został powiadomiony Pan Wójt Gminy Choceń na piśmie i do czasu zakończenia prac Komisji sprawa remontu tej drogi jest sprawą otwartą. 

Radny Ireneusz Cichocki zapytał, w jakim terminie planowany jest remont ubytków na drodze powiatowej Mostki – Kowal, na odcinku Mostki do miejscowości Smólnik? Droga w tym miejscu jest w bardzo złym stanie, w związku z tym, kiedy zostaną podjęte prace niwelujące powstałe po zimie dziury?

Radny poprosił o odpowiedź na piśmie.

Radny Edward Mańkowski ponowił swoje pytanie z punktu dotyczącego zmian w uchwale budżetowej.

19. Interpelacje radnych

Przewodniczący Rady powiedział -  Szanowni Państwo, zgodnie z § 25 ustęp 2 Statutu Powiatu Włocławskiego interpelacje składa się w sprawach zasadniczych dla powiatu, a wypowiedź ją wyrażająca powinna zawierać w sobie konkretne pytanie odzwierciedlające istotę problemu będącego interpelacją. 

Następnie Przewodniczący poprosił Panie i Panów Radnych o interpelacje z  zaznaczeniem, na które ma być udzielona odpowiedź na piśmie.  

Radny Ireneusz Cichocki złożył interpelacje do Zarządu Powiatu w zakresie zmiany w dziale I punkt 6 planu zadań inwestycyjnych na rok 2006 i wszelkich dokumentach pochodnych nazwy zadania. Radny proponuje zadanie o nazwie „Budowa ciągu pieszego (chodnika) w ciągu drogi powiatowej 2909 Włocławek – Kruszyn – Choceń – odcinek Kruszyn – Nowa Wieś”. Cel i potrzeba tego zadania była wielokrotnie uzasadniana i wnioskowana.

Radny poprosił o odpowiedź na piśmie.

20. Wolne wnioski i oświadczenia radnych

Radna Janina Mierzwicka zgłosiła potrzebę remontu dróg w gminie Lubraniec, ponieważ stan drogi Zgłowiączka – Smogorzewo jest katastroficzny, nie można ominąć dziur, ponieważ droga w niektórych miejscach zupełnie się rozsypała. W podobnym stanie jest droga Lubraniec – Dąbie, Lubraniec – Kąkowa Wola. Radna wnioskuje o remont tych dróg, ponieważ jest to pilna potrzeba, aby utrzymać te drogi w przejezdności. Inwestycje są potrzebne, ale trzeba również dbać o te drogi, które są, żeby się całkiem nie rozsypały.

Przewodniczący Rady zapytał - Szanowni Państwo, czy w tym punkcie porządku obrad chcielibyście przedstawić wnioski, oświadczenia? 

Więcej wniosków nie było, w związku z tym Przewodniczący powiedział, iż w dniu dzisiejszych obrad otrzymaliście Państwo pismo od Przewodniczącego Rady Powiatu w Kutnie zawierające podziękowanie za podjęcie uchwały popierającej apele Rad Miejskich w Lubieniu Kujawskim i Chodczu o zaniechanie przez Zarząd Krajowej Spółki Cukrowej SA likwidacji Cukrowni Ostrowy, zlokalizowanej na terenie gminy Nowe Ostrowy. 

Następnie Przewodniczący przypomniał o terminie składania oświadczeń majątkowych, który mija z końcem kwietnia br.

21. Zakończenie obrad  XL Sesji Rady Powiatu. 

W związku ze zrealizowaniem porządku obrad, Przewodniczący Rady Powiatu we Włocławku w dniu 12 kwietnia 2006 roku o godzinie 2045 Pan Ireneusz Cichocki zamknął obrady XL Sesji Rady Powiatu we Włocławku. 

Przewodniczący Rady Powiatu 

             we Włocławku 

          Ireneusz Cichocki

    Sekretarz obrad XL Sesji

Rady Powiatu we Włocławku

        Henryk Krzyżanowicz

   Sekretarz obrad XL Sesji 

Rady Powiatu we Włocławku 

       Edward Mańkowski

Ze Starostwa Powiatowego protokołowały:

1. Katarzyna Dąbrowska Czerwińska

2. Elżbieta Insadowska

PAGE  
1

