ZAB.0022.12.2013 

Protokół nr 119/13

z posiedzenia Zarządu Powiatu we Włocławku

w dniu  3 kwietnia 2013  roku

Starosta Pan Kazimierz Kaca o godzinie 1010 otworzył  posiedzenie Zarządu Powiatu we Włocławku, zwołane w trybie art. 78 ust. 6 Statutu Powiatu Włocławskiego, powitał wszystkich zebranych. Starosta stwierdził, że w obradach zarządu uczestniczy 4 członków (nieobecny Pan Roman Gołębiewski), co wobec ustawowego składu Zarządu Powiatu wynoszącego 5 osób, stanowi wymagane quorum, obrady zatem są prawomocne. Lista obecności członków Zarządu Powiatu oraz zaproszonych osób stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Starosta odczytał proponowany porządek obrad i zapytał, kto jest za przyjęciem porządku obrad.

Zarząd Powiatu jednogłośnie przyjął porządek obrad, który przedstawiał się następująco:

1. Otwarcie posiedzenia Zarządu Powiatu we Włocławku oraz przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie Protokołu Nr 117/13 z dnia 27 marca 2013 r. i Protokołu Nr 118/13 z 28 marca 2013 r.

3. Informacja dotycząca sytuacji nadzwyczajnej w związku ze wzmożonymi opadami śniegu.

4. Rozpatrzenie na wniosek Starosty projektu porozumienia w sprawie przekazania gminom w zarządzanie dróg powiatowych.

5. Rozpatrzenie na wniosek Starosty projektu umowy pomiędzy Powiatem Włocławskim, a gminami w sprawie przekazania, rozliczania oraz kontrolowania dotacji udzielonej gminom na realizację zadań związanych z zarządzaniem drogami powiatowymi. 

6. Rozpatrzenie projektu umowy o dofinansowanie w formie dotacji, realizacji zadania na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków na obszarze Powiatu Włocławskiego oraz jej wysokości dla parafii Rzymsko – Katolickiej p.w. WNMP w Izbicy Kuj.

7. Rozpatrzenie projektu uchwały Zarządu Powiatu zmieniającego uchwałę Rady Powiatu we Włocławku w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na rok 2013. 

8. Sprawy różne.

Ad. 2 

Zarząd Powiatu, po zapoznaniu jednogłośnie przyjął Protokół nr 117/13 z dnia 27 marca 2013 roku oraz Protokół nr 118/13 z dnia 28 marca 2013 roku. 

Ad. 3

Wprowadzenia do tematu dokonał Pan Tadeusz Wiśniewski – Dyrektor Powiatowego Zarządu Dróg w Jarantowicach. Poinformował członków Zarządu, że jak wiadomo, to umowy z gminami były zawarte do 15 marca br. na prowadzenie bezpośrednio przez gminy akcji zimowego utrzymania dróg bez ingerencji PZD, natomiast na interwencje PZD do końca marca br. Umowy bezpośrednie z firmami zawarte były do końca lutego br., ale na interwencje PZD do końca marca 2013 r. Stało się tak, że nastąpiły ponowne i intensywne opady śniegu, głównie w pierwszy i drugi dzień Świąt Wielkanocnych i trzeba było uruchomić odśnieżanie. Dlatego trzeba liczyć się z dodatkowymi kosztami, związanymi z odśnieżaniem. Mimo, że nie było w miesiącu marcu bezpośredniego prowadzenia akcji zimowego utrzymania, ale z analizy PZD wynika, że ok. 10, 11 interwencji każda z tych firm podjęła, czyli wychodzi kwota ok. 32.867 zł. Należy dodać, że nie ma w tej kwocie ujętego odśnieżania z kwietnia. Pozostaje do uregulowania sprawa jednego rejonu, gdzie wykonawca odmówił interwencji i z tego tytułu będzie obciążenie za zlecenie innej firmie. Ogólnie będzie to obciążenie w wysokości ok. 45.000 zł., ale Powiatowy Zarząd Dróg z tą sytuacja sobie poradzi w ramach swojego budżetu. Gorsza sytuacja będzie z gminami, ponieważ gminy do końca marca br. prowadziły zimę i za pół miesiąca trzeba będzie zapłacić oraz doliczyć odśnieżanie za miesiąc kwiecień. Wychodzi za to kwota 8.865 zł. Pan Dyrektor dodał, że ogółem dodatkowe koszty będą stanowiły kwotę ok. 60.000 zł. Ponadto trzeba będzie dokonać przesunięć środków z budżetu Powiatowego Zarządu Dróg do budżetu Powiatu, ponieważ porozumienia były zawierane z Powiatem. 

Starosta otworzył dyskusję i dodał, że w tej chwili trudno określić, jak długo będą opady, bo może się okazać, że znowu nadejdzie śnieżyca i trzeba będzie odśnieżać i sypać drogi. Dla Starosty najważniejsze jest, aby drogi były odśnieżone. Zima jest, jaka jest i nic się na te opady nie poradzi, jak tylko odśnieżać, aby nie doszło do jakieś tragedii. Co do środków, jakie będą musiały być zabezpieczone, to w chwili obecnej są to tylko szacunkowe koszty, ponieważ nie wiadomo, jaka jeszcze będzie sytuacja. Jest to sytuacja nadzwyczajna i wiele samorządów, praktycznie w całym kraju musi się z tym problemem zmierzyć. Jeżeli zabraknie środków, to trzeba będzie dokonywać przesunięć z innych paragrafów, bo wiadomo, że drogi musza być odśnieżone.  Praktycznie dlatego zostało zwołane w tym celu posiedzenie Zarządu, aby uświadomić sobie, jaka jest sytuacja. Starosta dodał, że umowy wygasły, ale nastąpiła sytuacja nadzwyczajna, po 1 kwietnia, bo do tej pory sporadycznie, w takim okresie czasu, występowały tak intensywne opady i trzeba się z tym problemem zmierzyć.

Pan Dyrektor Wiśniewski  dodał, że jest w kontakcie z gminami i analizuje całą sytuację. 
Starosta podniósł, że w jego ocenie należy dać Dyrektorowi PZD przyzwolenie, aby zajął się sprawą odśnieżania. Sytuacja jest nadzwyczajna i Dyrektor ma podejmować decyzje w tym zakresie. 
Pan Dyrektor Wiśniewski poruszył sprawę rozliczenia z gminami za miesiąc kwiecień. 

Pan Lech Chymkowski podniósł, że gminy działały w oparciu o porozumienia. W tej chwili porozumienia wygasły i nie można przekazać środków w ramach dotacji. 
Pani Skarbnik dodała, że Pan Dyrektor Wiśniewski nie przekaże środków do budżetu Powiatu na dotacje, tylko zleci zimowe utrzymanie i za nie zapłaci. Pani Skarbnik podniosła, że dobrze się stało, że Pan dyrektor Wiśniewski o tym informuje.

Pan Tomasz Chymkowski podniósł, że zapewne będzie to kilka dni, więc kwota nie będzie duża.

Starosta wskazał, że gminy wystawią faktury, czy noty obciążeniowe z wyliczeniem jaki sprzęt, ile godzin pracował i PZD za to zapłaci.  

Zarząd Powiatu przyjął do wiadomości Informację Dyrektora Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku zs. w Jarantowicach dotyczącą sytuacji nadzwyczajnej w związku ze wzmożonymi opadami śniegu.
Ad. 4
Wprowadzenia do tematu dokonał Pan Lech Chymkowski – Naczelnik Biura Rady i Ochrony Informacji. Poinformował członków Zarządu, że w związku z tym, że Rada Powiatu w dniu 28 marca br. na ostatniej sesji, podjęła uchwałę w sprawie powierzenia zadania publicznego w zakresie przekazania zarządzania drogami powiatowymi. Jest to kolejny etap całego ciągu prac związanych z przekazaniem zarządzania drogami powiatowymi gminom, po to m.in., żeby wspólnie z gminami wejść w realizację wspólnych przedsięwzięć w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych i poddać te drogi remontowi. Kolejnym etapem, po przyjęciu tych uchwał, które zostały zlecone Zarządowi do wykonania, jest podpisanie porozumień z gminami, które taką wolę wyraziły i które te drogi zamierzają przejąć. Członkowie Zarządu zostali poinformowani o projekcie, który wpłynął od Wójta Gminy Choceń, który się zobowiązał do tego, że taki projekt opracuje, przy czym ten projekt miał kilka istotnych wad i nie mieścił się w granicach pewnego toku postępowania, który wcześniej został uzgodniony i przyjęty. W międzyczasie Pan Dyrektor PZD przygotował dwa projekty: projekt rzeczowy i projekt finansowy, przy czym projekt rzeczowy dotyczył dwóch kwestii, znaczy zarządzania drogami i jednocześnie kwestii związanych z realizacją remontów w ramach Narodowego Programu i on też nie mieścił się w toku postępowania, który wcześniej z gminami został przyjęty, Starosta zwrócił się do Naczelnika, aby opracował projekt porozumienia. Taki projekt został przygotowany i obejmuje on tylko zakres przekazania zarządzania drogami. Nie tyka on kwestii finansowych szczegółowo i nie tyka kwestii związanych ze wspólną realizacją przedsięwzięcia. Kolejne punkty będą dotyczyły już wspólnych przedsięwzięć w zakresie planowania wspólnych inwestycji. Istotą projektu jest przekazanie zarządzania właściwie w administrowanie tych odcinków dróg, o które gminy wystąpiły i projekt generalnie zmierza do ochrony pasa drogowego. Eliminuje przekazanie tych zadań, które ingerowały by w pas drogowy, zmianę pasa drogowego i zmianę stosunków własnościowych. Te zadania, które należą do zarządcy drogi bądź zarządu drogi pozostają we właściwości dotychczasowego zarządcy drogi, czyli Zarządu Powiatu. Pozostałe sprawy związane z administrowaniem i wykonywaniem bieżących konserwacji zostają przekazane gminom, aczkolwiek są wyjątki po to, żeby można realizować takie zadania, jak remonty. Taki wyjątek jest zawarty w porozumieniu i mówi, że w przypadku podejmowania przez przejmującego zadań  związanych z remontem sprowadzającym się do tego, by uzyskać pozwolenie na budowę, tutaj przejmujący samodzielnie nie może działać, tylko musi uzgadniać w zakresie dokumentacji, w zakresie kosztorysu z Zarządem Powiatu, mało tego uzyskać w odrębnym trybie pozwolenie na dysponowanie nieruchomością do celów budowlanych. Każdy remont to jest ingerencja w pas drogowy, to jest ingerencja w drogę, w związku z tym nie można oddawać tego tylko i wyłącznie w inicjatywę przejmującego. Podobnie, jak umieszczanie w pasie drogowym różnego rodzaju urządzeń, które jak wiadomo, w niektórych przekazywanych odcinkach dróg, już się znajdują. Projekt porozumienia zakłada również, że wszystkie dotychczasowe opłaty uzyskiwane za np. umieszczenie w pasie drogowym urządzeń były i pozostają dochodami Powiatu, żeby nie było żadnych wątpliwości. Natomiast dochody uzyskane z opłat i kar, które w trakcie realizacji porozumienia będą wpływały na konto nowego zarządcy, czyli gminy, będą dochodami gminy, ale będą skutkowały obniżeniem dotacji, która będzie przysługiwała na realizację tego zadania. Podobnie wszelkie dochody uzyskane z uszczuplenia pasa drogowego w tym przypadku,  mowa o wycince drzew,  będą dochodami Powiatu. Z chwilą podpisania takiego porozumienia zmienia się właściwość administracyjna zarządzania drogą, w związku z tym wszelkie decyzje w zakresie zajęcia pasa drogowego będą wydawane przez wójta czy burmistrza i przez nich będą musiały być podpisywane, ale wprowadza się dodatkowy zapis, że stawki jakie mają być stosowane przy wydawaniu tych decyzji, mają odpowiadać stawkom uchwalonym przez Radę Powiatu. Należy dodać, że w § 6 poruszono kwestie finansowe i w tym porozumieniu będą zawarte tylko globalne kwoty należnych dotacji w poszczególnych latach, zakłada się, że dotacje będą podlegały corocznej rewaloryzacji o średnioroczny wskaźnik wzrostu cen towarów i usług i porozumienie zakłada taki wariant, że w sytuacjach szczególnych przyjmujący może zwrócić się do przekazującego, a więc do zarządu o okresowe i jednorazowe podwyższenie wysokości dotacji, ale sformułowanie „może” nie oznacza, że przekazujący musi to uczynić. Wszystko zależy od uzasadnienia takiego wniosku. Wszystkie szczegółowe kwestie związane z terminowym przekazywaniem, rozliczaniem i kontrolowaniem wykorzystania udzielonej dotacji będzie regulowała odrębna umowa, którą przygotowała pani Skarbnik. Jeżeli projekt zostanie przez zarząd przyjęty, skierowany zostanie do gmin i jeżeli gminy nie wniosą do tego żadnych uwag, to po podpisaniu nastąpi niezwłoczne opublikowanie w Wojewódzkim Dzienniku Urzędowym, żeby można przejść do kolejnego etapu, czyli do zawierania umów partnerstwa, czy też wywołania uchwał rad gmin. 

Starosta otworzył dyskusję. 

Pan Tomasz Chymkowski zapytał, czy wójt czy burmistrz będzie decydował o lokalizacji zjazdów, czy będzie się zajmował zatwierdzaniem organizacji ruchu? Pan Chymkowski zapytał jeszcze, na czyj wniosek?
Pan Dyrektor Wiśniewski odpowiedział, że zarządzającego, czyli gmina wystawi wniosek i Wydział Komunikacji i Dróg zatwierdzi.
Pan naczelnik Chymkowski podniósł, że to są raczej zbyt daleko idące działania, bo zapewne takich sytuacji nie będzie.

Pan Wicestarosta podniósł, że w § 10 ust. 1 został wpisany termin zawarcia porozumienia do 30 września 2019 r.

Pan Naczelnik Chymkowski odpowiedział, że dlatego wpisany jest termin 30 września, ponieważ wcześniej była mowa, że drogi mają być przekazane na 5 lat, a dlatego do 30 września, ponieważ chodzi o zakończenie porozumienia przed okresem zimowym, żeby  zimowe utrzymanie dróg na nowy sezon zimowy na 2019-2020 realizował już właściwy jeden zarządca.

Pan Dyrektor Wiśniewski podniósł, żeby nie było tak, że trzeba będzie po tym czasie przejąć drogę z jakimiś ewidentnymi, niezałatwionymi sprawami i wchodzić np. w układ formalno – prawny z wykonawcami, którzy udzielili gwarancji.

Pan Naczelnik Chymkowski odpowiedział, że termin jest prawie 6 lat bez 3 miesięcy, wobec tego będzie możliwa 5 letnia gwarancja. 
Wicestarosta zapytał o siedzibę PZD, czy nadal są Jarantowice?

Pan Dyrektor Wiśniewski odpowiedział, że zostały poszerzone granice miejscowości Choceń i siedziba PZD jest w Choceniu, dlatego trzeba będzie dokonać zmian pieczątek, umów itd. 
Wicestarosta zapytał o § 8 ust. 2 dotyczący opłat z tytułu zezwolenia na ulokowanie w pasie drogowym obiektów budowlanych.
Pan Naczelnik Chymkowski odpowiedział, że za ulokowanie w pasie drogowym obiektów budowlanych przed zawarciem i po zawarciu porozumienia będą stanowiły dochód Powiatu.

Wicestarosta zapytał, kto będzie wydawał decyzje o lokalizacji?

Pan Naczelnik Chymkowski odpowiedział, że drogę będzie przekazywał Dyrektor PZD, a to jest porozumienie o przekazaniu zadania, a przekazującym zadanie jest Powiat, a w Powiecie działają jednostki organizacyjne, które wykonują zadania Powiatu, o ile mają takie upoważnienie. Strona porozumienia nie jest PZD, tylko Powiat. 

Wobec braku dalszych głosów w dyskusji Starosta przystąpił do przeprowadzenia procedury głosowania. 

Zarząd Powiatu jednogłośnie przyjął projekt porozumienia w sprawie przekazania gminom w zarządzanie dróg powiatowych. Jednocześnie Zarząd zobowiązał Naczelnika Wydziału Rozwoju, Edukacji i Spraw Społecznych do dalszego koordynowania prac związanych z zawarciem porozumień z gminami. 
Ad. 5

Wprowadzenia do tematu dokonała Pani Iga Przystałowska – Skarbnik Powiatu. Poinformowała członków Zarządu, że projekt umowy w sprawie przekazania dotacji na bieżące utrzymanie odcinków dróg powierzanych gminom w zarząd jest oparty na zapisach porozumienia w sprawie przekazania, a reguluje kwestię finansową, czyli wszystkich przepisów dotyczących ustawy o finansach publicznych, udzielenie dotacji, na jakie zadania, sposób rozliczenia, sposób kontrolowania i sposób działania w przypadku, kiedy dotacja będzie wykorzystana niezgodnie z jej przeznaczeniem. Regulują to przepisy art. 251 i 252 ustawy o finansach publicznych. Opłaty i kary pobierane przez gminę i stanowiące ich dochody winny obniżyć udzielaną na te same zadania należną dotację.  Zobowiązano gminy do przestawienia do dnia 15 stycznia następnego roku budżetowego sprawozdania rzeczowo – finansowego z rozliczenia dotacji ze wskazaniem wydatków, na które środki zostały wydatkowane, sprawozdania zawierającego szczegółowy wykaz dochodów otrzymanych z ustalonych i pobranych przez dotowanego opłat i kar, co pozwoli na kontrolę w zakresie kierowanych środków w ramach dotacji celowej i ewentualnego stwierdzenia nadpłaty, czy dotacja nie została w zawyżonej wysokości na te zadania skierowana. Jeżeli chodzi o porozumienie i zapis regulujący m.in., że w szczególnych, uzasadnionych przypadkach może gmina zwrócić się do powiatu o jednorazowe, okresowe podwyższenie dotacji. Takowa sytuacja może nastąpić w przypadku określenia standardów zimowego utrzymania dróg powiatowych, bo w przeciągu tego 5 i pół letniego okresu powierzenia zadań może nastąpić zmiana określonych standardów. Zapis ten został zawarty w § 1 pkt.3.

Starosta otworzył dyskusję. 
Pan Dyrektor Wiśniewski zapytał, dlaczego dzieli się te kwoty na 3 raty, czyli praktycznie co 3 miesiące?

Pani Skarbnik odpowiedziała, że dotacja będzie przekazywana gminom z budżetu Powiatu przez Wydział Finansowo – Księgowy. Pod każdą umową zostały przestawione roczne koszty i dochody bieżącego utrzymania odcinków dróg dla każdej gminy, z którą zamierza się zawrzeć porozumienie i którą zawierana będzie umowa. Pani Skarbnik dodała, że dlatego wpisała podział na raty, ponieważ nie znała do końca terminu wpływu dochodów. 
Wicestarosta dodał, że taka jest propozycja, która będzie podlegać negocjacjom z gminami, wobec tego może ten zapis być zmieniony. 
Pani Skarbnik dodała, że sugestią gmin było m.in. skierowanie opłat i kar na zadania związane z zarządzaniem drogami powiatowymi. Nie powinny się te środki dublować. Realizacja zadań przez zarządcę wynika z ustawy o drogach i winna być realizowana i jeżeli takowe sytuacje występować będą w tym okresie, to decyzje powinny być wydawane. 

Pan Dyrektor Wiśniewski podniósł, że w takim razie niech będą negocjacje, ale w takim razie PZD będzie wystawiać decyzje i środki  z tego tytułu wpłyną. 

Wicestarosta podniósł, że to są dwie różne sprawy, więc nie należy mylić dochodów PZD z dochodami Powiatu. Druga sprawa, to co innego jest zajęcie pasa drogowego, a czym innym jest lokalizacja urządzeń. 
Dyrektor PZD odpowiedział, że decyzje są wydawane i one nie na każdą okoliczność są wydawane, czyli nie każdy przypadek wymaga wydania decyzji lokalizacyjnej. 

Pan Naczelnik Chymkowski dodał, że opłaty i kary stanowią dochód gminy, ale skutkują obniżeniem z tego tytułu należnej dotacji. Gmina będzie musiała wykazać takie sprawy w sprawozdaniu, o którym mówiła Pani Skarbnik i na podstawie tego sprawozdania będzie rozliczana należna wysokość dotacji. 

Pan Tomasz Chymkowski zapytał, czy rzeczywiście jest taka duża różnica w utrzymaniu pomiędzy II, a III, jeśli chodzi o kilometr?

Pan Dyrektor Wiśniewski odpowiedział, że jest duża różnica. 

Pani Skarbnik zwróciła uwagę na § 3 umowy, gdzie jest zapis, że dotujący zastrzega sobie prawo do sprawowania merytorycznego nadzoru nad wykonywaniem zadań wynikających z dotacji. Ten nadzór wykonywany powinien być przez Dyrektora PZD i polegał będzie na weryfikacji dokumentacji, umów, kalkulacji kosztów stanowiących podstawę wystawiania faktur, na podstawie których dotacja będzie rozliczana. Pani Skarbnik zapytała Pana Dyrektora Wiśniewskiego, czy będzie jeszcze wnosił uwagi dotyczące dotacji, ponieważ gminy sugerowały, że środki są niewystarczające? 
Pan Dyrektor Wiśniewski odpowiedział, że Wójt  Gminy Choceń rzeczywiście wnosił o podniesienie wartości za względu na oznakowanie, a także odnośnie zimy. Jeżeli chodzi o zimę, to nie ma możliwości, ponieważ nie można podnosić standardów akurat na drogach przekazywanych gminom, bo co z innymi gminami? Jeżeli natomiast Zarząd zmieni standardy na wszystkie drogi powiatowe, to wtedy dotacja zostanie przeliczona. 

Wobec braku dalszych głosów w dyskusji Starosta przystąpił do przeprowadzenia procedury głosowania. 

Zarząd Powiatu jednogłośnie przyjął projekt umowy w sprawie przekazania, rozliczania oraz kontrolowania dotacji udzielonej gminom na realizację zadań związanych z zarządzaniem drogami powiatowymi. Jednocześnie Zarząd zobowiązał Naczelnika Wydziału Rozwoju, Edukacji i Spraw Społecznych do dalszego koordynowania prac związanych z zawarciem umów z gminami. 

Ad. 6

Wprowadzenia do tematu dokonał Pan Włodzimierz Majewski – Naczelnik Wydziału Rozwoju, Edukacji i Spraw Społecznych. Poinformował członków Zarządu, że uchwałą nr XX/220/13 Rady Powiatu we Włocławku z dnia 8 lutego 2013 r. dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków na obszarze Powiatu Włocławskiego oraz jej wysokości – przyznano dotację w wysokości 40.000 zł dla Parafii Rzymsko – Katolickiej p.w. Wniebowzięcia Najświętszej Maryi Panny w Izbicy Kujawskiej. Przedmiotem umowy jest dofinansowanie realizacji zadania: rozebranie gontów przy kryciu podwójnym, ołacenie dachu, deskowanie dachu, jednowarstwowe pokrycie połaci dachowej papą, ołacenie połaci dachowych nowymi łatami, krycie dach gontami, wykonanie i montaż obróbek blacharskich, pasów nadrynnowych z blachy miedzianej, wykonanie i zawieszenie rynien i rur spustowych, impregnacja drewna, wykonanie nowych wiązarów, krążyn, krycie kopuły i gzymsów wieżyczki blachą miedzianą oraz wykonanie pomostów drewnianych na poddaszu kościoła. Rada Powiatu upoważniła Zarząd do zawarcia z wnioskodawcą umowy określającej zasady rozliczenia dotacji. W związku z tym, został przygotowany projekt stosownej umowy. 
Starosta otworzył dyskusję. 

Wobec braku głosów w dyskusji Starosta przystąpił do przeprowadzenia procedury głosowania.

Zarząd Powiatu jednogłośnie przyjął projekt umowy o dofinansowanie w formie dotacji realizacji zadania na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków na obszarze Powiatu Włocławskiego oraz jej wysokości, dla Parafii Rzymsko- Katolickiej p.w. Wniebowzięcia Najświętszej Maryi Panny w Izbicy Kujawskiej. 

Ad. 7

Wprowadzenia do tematu dokonała Pani Iga Przystałowska – Skarbnik Powiatu. Poinformowała członków Zarządu, że w toku wykonywania budżetu zachodzi konieczność dokonania przeniesień w planie wydatków między paragrafami klasyfikacji budżetowej na wniosek dysponentów środków budżetowych. Zmianę w planie wydatków dokonuje się: w dziale 600- Transport i łączność, w rozdziale 60014- Drogi publiczne powiatowe, poprzez zmniejszenie w planie wydatków, o kwotę 400.000 zł,  w tym: -§ 6050- wydatki inwestycyjne jednostek budżetowych, o kwotę 400.000 zł i jednocześnie poprzez zwiększenie w planie wydatków, o kwotę 400.000 zł. Zmiany w planie wydatków dokonuje się na wniosek Dyrektora Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku. W związku z oszczędnościami po przetargu na zadaniu inwestycyjnym pn. „Przebudowa drogi powiatowej nr 2902C Siutkowo – Mikanowo od km 0+000 do km 4+000 etap II” dokonuje się przeniesienia środków do paragrafu 4270. Zwiększone środki finansowe przeznacza się na pokrycie dodatkowego zakresu remontów bieżących wykonywanych na drogach powiatowych. Pani Skarbnik dodała, że im wcześniej zostaną przeprowadzone przetargi, tym lepiej, ponieważ wiadomo, czy będą jakieś zaoszczędzone środki, które planuje się przeznaczyć na remonty dróg powiatowych.    

Starosta otworzył dyskusję.
Wobec braku głosów w dyskusji Starosta przystąpił do przeprowadzenia procedury głosowania. 
Zarząd Powiatu jednogłośnie podjął uchwałę nr 316/13 zmieniająca uchwałę Rady Powiatu w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na rok 2013. 
Ad. 8 Sprawy różne

Dyrektor PZD Pan Tadeusz Wiśniewski poinformował, że odbył się przetarg na zadanie pn. „Przebudowa drogi powiatowej nr 2807C Osięciny – Wieniec – Włocławek II etap. Najkorzystniejszą ofertę, spełniającą warunki przetargu złożyło Włocławskie Przedsiębiorstwo Robót Drogowych. Ofertę, której wysokość mieści się w możliwościach Powiatowego Zarządu Dróg. W związku z tym dojdzie do podpisania umowy z tą firmą. 

Pan Naczelnik Majewski poinformował członków Zarządu, że został zawarty aneks do umowy użyczenia obiektu odnośnie siedziby Szkoły Policealnej w Kowalu. W poprzednim aneksie, termin otwarcia szkoły był wyznaczony na dzień 1 września 2013 r., ale wiadomo, że termin został zmieniony na dzień 1 lipca. Poza tym nazwa szkoły zgodnie z podjętą uchwałą brzmi Szkoła Policealna. 

Pani Skarbnik poinformowała członków Zarządu, że w materiałach przedłożyła informację dotyczącą oprocentowania lokat 7- dniowych. Pani Skarbnik stwierdziła, że na dzień dzisiejszy nie ma sensu podejmować decyzji odnośnie przeniesienia lokat do innego banku. W chwili obecnej, po przeliczeniu jest niewielka strata z tego tytułu. Jeżeli nie będzie możliwości wyrównania tych kwot, to zawsze jest możliwość ulokowania lokat w innym banku.
Pan Tomasz Chymkowski podniósł, że należy poczekać do półrocza i zorientować się, jaka będzie sytuacja i dopiero po przeliczeniu, podjąć decyzję, czy należy pozostać w banku obsługującym Powiat, czy też lokaty przenieść do Banku Gospodarstwa Krajowego.

Pan Tomasz Chymkowski zapytał, na jakiem etapie jest sprawa Brzezia?
Pan Naczelnik Majewski odpowiedział, że na dzień dzisiejszy dokonano podziału geodezyjnego, został przekazany wniosek dotyczący wpisu do ksiąg wieczystych i została wszczęta procedura wyceny nieruchomości. 

Wobec braku dalszych głosów w tym punkcie obrad Starosta o godz. 1140 zakończył posiedzenie Zarządu Powiatu i podziękował wszystkim za przybycie.
                                                               Podpisy Członków Zarządu Powiatu:

                                                        Kazimierz Kaca                  ..........................................

                                                        Zbigniew Lewandowski    ...........................................

                                                        Tomasz Chymkowski        ...........................................

                                                        Roman Gołębiewski          ...........................................

                                                        Wiktor  Muratow              ...........................................
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