Protokół Nr XXI/04

z obrad XXI Sesji Rady Powiatu we Włocławku

z dnia 07 sierpnia 2004 roku

1. Otwarcie obrad XXI Sesji Rady Powiatu

Pan Ireneusz Cichocki - Przewodniczący Rady Powiatu we Włocławku dnia 07 sierpnia 2004 roku o godzinie 1003 otworzył obrady XXI Sesji Rady Powiatu we Włocławku. Powitał Panie i Panów Radnych, Pana Piotra Stannego - Starostę Włocławskiego, Panią Joannę Idczak – Wicestarostę, Pana Piotra Chrzanowskiego – Sekretarza Powiatu, Panią Barbarę Kubiak - Skarbnika Powiatu, Dyrektora Zespołu Szkół Specjalnych Pana Kazimierza Kaczmarka, Pana Lecha Kuropatwińskiego – Posła na Sejm RP oraz uczestniczących w obradach Rady pracowników Starostwa Powiatowego i przedstawicieli środków masowego przekazu a także wszystkich obecnych na sali obrad. 

1. Stwierdzenie quorum

Przewodniczący Rady  - na podstawie listy obecności stwierdził, że aktualnie w obradach Rady Powiatu bierze udział 17 radnych, co wobec ustawowego składu Rady Powiatu wynoszącego 21 radnych stanowi wymagane quorum, a zatem obrady są prawomocne.

Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do niniejszego protokołu.

Lista obecności zaproszonych osób stanowi załącznik nr 2 do niniejszego protokołu. 

2. Przyjęcie porządku obrad

Przewodniczący Rady - powiedział, że  w materiałach na sesję radni otrzymali porządek obrad XXI Sesji Rady Powiatu we Włocławku. Zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawy o samorządzie powiatowym - Rada Powiatu może wprowadzić zmiany w porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady. 

Przewodniczący Rady - zapytał, Panie i Panowie Radni, czy do porządku obrad są propozycje zmian? Propozycji zmian nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Państwa jest za przyjęciem porządku obrad i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 17 

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że porządek obrad XXI sesji został przyjęty. 

Porządek obrad XXI Sesji stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. 

Wniosek Starosty Włocławskiego z dnia 29.07.2004 r. (pismo nr P.0513/2/04) w sprawie umieszczenia w porządku obrad 4 punktów stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu. 

O godzinie 1005 na obrady Rady dotarł radny Pan Jerzy Pawłowski. Na sali obrad było 18 radnych.   

Wniosek Starosty Włocławskiego z dnia 29.07.2004 r. (pismo nr P.0513/2/04) w sprawie umieszczenia w porządku obrad 4 punktów stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. 

3. Powołanie dwóch sekretarzy obrad XXI Sesji Rady Powiatu we Włocławku

Przewodniczący Rady - powiedział, że zgodnie z § 37 ust. 2 Statutu Powiatu Włocławskiego proponuje powołać na sekretarzy obrad: Pana Piotra Zbonikowskiego  – i zapytał czy wyraża Pan zgodę? Radny P. Zbonikowski wyraził zgodę. 

Przewodniczący Rady - zaproponował również na sekretarza obrad Pana Grzegorza Biernackiego i zapytał  – czy wyraża Pan zgodę? 

Radny Grzegorz Biernacki – powiedział, że ze względu na dzisiejszy porządek obrad nie  wyraża zgody. Radny chciałby więcej uwagi poświęcić tematyce obrad XXI sesji. 

Przewodniczący Rady  - zaproponował na Sekretarza Obrad nastepnego radnego z listy, tj. Pana Romualda Czerwińskiego. Przewodniczący Rady zapytał, czy radny wyraża zgodę? Radny R. Czerwiński wyraził zgodę.   

Przewodniczący Rady- zapytał, czy są inne kandydatury? Innych kandydatur nie było, dlatego Przewodniczący Rady zapytał, kto z Pań i Panów Radnych jest za tym, aby Pan Piotr Zbonikowski  był Sekretarzem obrad XXI Sesji i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 17

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Przewodniczący Rady- zapytał, kto jest za tym, aby Pan Romuald Czerwiński  był Sekretarzem obrad XXI Sesji i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 17

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 1 

Na podstawie przeprowadzonych głosowań Przewodniczący Rady stwierdził, że Sekretarzami obrad XXI Sesji zostali: Pan Piotr Zbonikowski oraz Pan Romuald Czerwiński.

Jednocześnie Przewodniczący Rady  poinformował, iż z urzędu dzisiejsze obrady Rady protokołuje: Pani Elżbieta Insadowska. 

O godzinie 1010 na obrady Rady dotarli: Pani Ewa Kończyńska oraz Pan Zygmunt Wierzowiecki. Na sali obrad było 20 radnych. 

4. Przyjęcie protokołu nr XX/04 z dnia 30 czerwca  2004 roku

Przewodniczący Rady - powiedział, że zgodnie z paragrafem 40 ust. 1 Statutu Powiatu Włocławskiego został sporządzony protokół z obrad XX Sesji, który był do wglądu w Biurze Rady Starostwa Powiatowego. 

Stosownie do przepisów § 40 ust. 5 Statutu – protokół poprzedniej sesji rady powiatu jest przyjmowany na następnej sesji. Poprawki i uzupełnienia do protokołu powinny być wnoszone przez radnych nie później niż do rozpoczęcia sesji rady, na której następuje przyjęcie protokołu.  

Do dnia dzisiejszego nie zgłoszono uwag ani poprawek, a zatem Przewodniczący Rady  wniósł o przyjęcie protokołu nr XX/04 z dnia 30 czerwca 2004 roku. Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Pań i Panów Radnych jest za przyjęciem protokołu i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 19

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że protokół Nr XX/04 z dnia 30 czerwca 2004 roku został przyjęty.

6. Rozpatrzenie sprawozdania Starosty Włocławskiego z działalności Zarządu Powiatu w okresie od dnia 1lipca 2004 roku do dnia sesji

Przewodniczący Rady  - powiedział, że zgodnie z art. 12 pkt 4 ustawy o samorządzie powiatowym oraz § 15 pkt 4  Statutu Powiatu Włocławskiego – Rada Powiatu rozpatruje sprawozdania z działalności Zarządu. 

Radni otrzymali projekt uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania Starosty Włocławskiego z działalności Zarządu Powiatu za okres od dnia 1 lipca 2004 roku do dnia sesji. 

W dniu dzisiejszych obrad radni otrzymali sprawozdanie z posiedzeń z dnia: 28 lipca i 4 sierpnia  2004 roku.    

Przewodniczący Rady  poprosił Pana Piotra Stannego – Przewodniczącego Zarządu Powiatu o przedstawienie sprawozdania. 

Pan Piotr Stanny – Starosta Włocławski – powiedział: 

Pierwsze posiedzenie Zarządu Powiatu odbyło się w dniu 1 lipca 2004 roku. 

Zarząd powiatu, po rozpatrzeniu wniosku Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z/s w Jarantowicach, zaakceptował przedłożony projekt porozumienia pomiędzy Powiatem Włocławskim a Gminą Włocławek w sprawie wspólnej inwestycji pt: „Budowa ścieżki rowerowej wraz z infrastrukturą towarzyszącą w m. Nowa Wieś Gmina Włocławek”, upoważniając jednocześnie osoby wymienione w treści porozumienia do jego podpisania przy kontrasygnacie Skarbnika Powiatu. W wyniku przeprowadzonej dyskusji, zarząd wskazał na pilną potrzebę podpisania aneksów do tegoż porozumienia, zobowiązując wnioskodawcę do podjęcia prac, w oparciu o wnioski i uwagi zgłoszone w trakcie dyskusji, celem przygotowania stosowej dokumentacji.  

Uwzględniając wniosek Wydziału Komunikacji, zarząd powiatu podjął uchwałę nr 232/04 w sprawie zawarcia umowy o przygotowaniu materiałów niezbędnych do wydania zezwolenia na wykonywanie przewozów w krajowym transporcie drogowym. 

Zarząd powiatu rozpatrzył wniosek Wydziału Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki, przyjmując tym samym do wiadomości informację Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu w sprawie rozliczenia dotacji dla Towarzystwa Kultury, Edukacji i Promocji Gminy Choceń z przeznaczeniem dla liceum. Nie podzielając w całości sposobu rozliczenia dotacji przedłożonego przez Ministerstwo, zarząd upoważnił starostę do przekazania resortowi w formie informacji przygotowanej przez wydział edukacji pod nadzorem wicestarosty – w oparciu o przebieg dyskusji i posiadane materiały źródłowe - stanowiska i wątpliwości zarządu co do zastosowanego sposobu rozliczenia dotacji przez Ministerstwo z wyraźnym zaakcentowaniem, iż środki przekazane w I i II transzy zostały przekazane w oparciu o sprawozdania a więc stan faktyczny, nie uwzględniający nauczycieli z Liceum z Chocenia. 

Po rozpatrzeniu wniosku Starosty Włocławskiego, zarząd powiatu przyjął do wiadomości treść Raportu Zespołu Doradczego do Wypracowania Założeń i Koncepcji Racjonalnego Funkcjonowania Oświaty w Powiecie Włocławskim w latach 2004 - 2006. Zarząd zdecydował także, że w najbliższym czasie podejmie prace nad określeniem kierunków konkretnych inicjatyw zmierzających do wykorzystania dorobku wynikającego z Raportu. Niezależnie jednak od tego zarząd uznał, że, już w chwili obecnej, dokument ten powinien być przekazany Przewodniczącemu Rady Powiatu we Włocławku celem ewentualnego rozpowszechnienia go wśród radnych oraz wykorzystania w bieżących pracach rady. Tym samym zarząd upoważnił starostę do przekazania Raportu przewodniczącemu rady.  

Drugie posiedzenie Zarządu Powiatu odbyło się w dniu 7 lipca 2004 roku. 

Zarząd powiatu, po rozpatrzeniu wniosku Powiatowego Urzędu Pracy we Włocławku, podjął uchwałę w sprawie udzielenia Dyrektorowi Powiatowego Urzędu Pracy Pani Małgorzacie Izdebskiej pełnomocnictwa procesowego ogólnego. 

Uwzględniając kolejne wnioski przedłożone przez Dyrektora Powiatowego Urzędu Pracy we Włocławku, zarząd powiatu przyjął następujące informacje, które zostały przygotowane zgodnie z planem pracy Komisji Budżetu i Finansów Rady Powiatu we Włocławku:

· informację na temat podejmowania i realizacji działań zmierzających do ograniczenia bezrobocia i jego negatywnych skutków;

· informację w sprawie rozdziału środków Funduszu Pracy w PUP we Włocławku w 2004 roku. 

Zarząd upoważnił jednocześnie starostę do przekazania powyższych materiałów przewodniczącemu rady.

Na wniosek Wydziału Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki, zarząd podjął uchwałę w sprawie ogłoszenia konkursu dla wyłonienia kandydata na stanowisko dyrektora Poradni Psychologiczno – Pedagogicznej w Lubrańcu. 

Po rozpatrzeniu wniosku Wydziału Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki Nieruchomościami, zarząd podjął uchwałę nr 235/04 w sprawie wystąpienia do Wojewody Kujawsko – Pomorskiego z wnioskiem o przekazanie na rzecz Powiatu Włocławskiego nieruchomości stanowiącej własność Skarbu Państwa, położonej we Włocławku przy ulicy Wysokiej 2. 

Trzecie posiedzenie Zarządu Powiatu odbyło się w dniu 14 lipca 2004 roku. 

Zarząd Powiatu po rozpatrzeniu wniosku Powiatowego Zarządu Dróg jednogłośnie podjął uchwałę w sprawie powołania Komisji do odbioru końcowego robót drogowych wykonanych na drodze powiatowej nr 2940 Lubień Kujawski – Kąty i drodze powiatowej nr 2931 Izbica Kujawska – Boniewo – Borzymie. 

Zarząd Powiatu, po rozpatrzeniu wniosku Wydziału Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki Nieruchomościami w sprawie przystąpienia do czynności poprzedzających oddanie w trwały zarząd nieruchomość będącą własnością Powiatu Włocławskiego jednostce organizacyjnej nieposiadającej osobowości prawnej, postanowił wstrzymać się od podjęcia uchwały o ustanowieniu trwałego zarządu do czasu zajęcia przez dyrektora Zespołu Szkół w Lubrańcu – Marysinie ostatecznego stanowiska, co do dalszych losów dwóch pomieszczeń. 

Po rozpatrzeniu wniosków Wydziału Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Zarząd Powiatu jednogłośnie podjął uchwałę nr 240/04, w sprawie powołania Komisji Konkursowej dla wyłonienia kandydata na stanowisko dyrektora Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w Lubrańcu uchwały nr 241/04 i nr 242/04 w sprawie powołania Komisji Egzaminacyjnej dla nauczycieli ubiegających się o awans zawodowy na stopień nauczyciela mianowanego.

W wyniku dogłębnej analizy materiałów przedłożonych przez Wydział Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki dotyczących projektu utworzenia Lokalnej Organizacji Turystycznej i przystąpienia do niej Powiatu Włocławskiego Zarząd uznał, że w chwili obecnej nie widzi uzasadnienia dla bezpośredniego przystępowania do inicjatywy tworzenia takiego stowarzyszenia. Będzie natomiast zachęcał samorządy gminne do współtworzenia tej organizacji, dostrzegając w tym dużą szansę na wzmocnienie działań promujących poszczególne gminy. Zarząd, podejmując taką decyzję, nie wykluczył, że po utworzeniu Lokalnej Organizacji Turystycznej, ponownie rozważy przystąpienie do niej i wówczas podejmie odpowiednią inicjatywę.

Czwarte posiedzenie Zarządu Powiatu odbyło się w dniu 28 lipca 2004 roku.

Zarząd powiatu przyjął projekt uchwały Rady Powiatu w sprawie przyjęcia sprawozdania Zarządu Powiatu we Włocławku z jego działalności w okresie od dnia 1 lipca 2004 roku do dnia sesji wraz z załącznikiem nr 1, który stanowi sprawozdanie zarządu powiatu z działalności w okresie od dnia 1 lipca 2004 roku do dnia 14 lipca 2004 roku. 

Po rozpatrzeniu wniosku Starosty Włocławskiego, zarząd  przyjął projekt uchwały Rady Powiatu w sprawie zmian w Regulaminie Organizacyjnym Starostwa Powiatowego we Włocławku wraz z uwzględnieniem zgłoszonych w trakcie dyskusji poprawek. 
Na wniosek Dyrektora Zespołu Szkół Specjalnych w Brzeziu, zarząd przyjął projekt uchwały Rady Powiatu w sprawie częściowego zwolnienia pana Kazimierza Kaczmarka – Dyrektora Zespołu Szkół Specjalnych w Brzeziu z realizacji obowiązkowego, tygodniowego wymiaru godzin wraz z uwzględnieniem zgłoszonych w trakcie dyskusji poprawek. 

Zarząd Powiatu, na wniosek Wydziału Ochrony Środowiska, Rolnictwa, Leśnictwa i Infrastruktury Budowlanej, przyjął wniosek Nadleśnictwa Włocławek w sprawie przesunięcia przyznanej dotacji z Powiatowego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej – w wysokości 5.500,00 zł, na inne zadanie p.t. „Budowa obiektu piętrząco - komunikacyjnego w miejscowości Telążna Leśna Leśnictwo Ruda” i równocześnie przyjął uchwałę Nr 243/04 zmieniającą uchwałę Zarządu Powiatu we Włocławku w sprawie uchwalenia planu dotacji ze środków Powiatowego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej na rok 2004.

Zarząd Powiatu, po przeanalizowaniu wniosku Wydziału Ochrony Środowiska, Rolnictwa, Leśnictwa i Infrastruktury Budowlanej w sprawie rozpatrzenia inicjatywy Starosty Płockiego dotyczącej podjęcia wspólnych działań mających na celu realizację zadań o charakterze ponadlokalnym na obszarze „Dolnej Wisły” od Warszawy do Włocławka, zasugerował Staroście poinformowanie Starosty Płockiego, że odstępuje od opiniowania porozumienia, nie znajdując uzasadnienia dla przystępowania do takiego Porozumienia.

Uwzględniając, na wniosek Skarbnika Powiatu, wnioski: Dyrektora Domu Pomocy Społecznej w Rzeżewie, Dyrektora Powiatowego Urzędu Pracy we Włocławku i Dyrektora Poradni Psychologiczno – Pedagogicznej w Lubieniu Kujawskim, w sprawie dokonania przeniesień pomiędzy paragrafami, zarząd podjął uchwałę nr 246/04 w sprawie zmiany uchwały Rady Powiatu we Włocławku Nr XIII/152/04 z dnia 28 stycznia 2004 roku dotyczącej uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2004 rok. 

Zarząd powiatu, uwzględniając wszelkie uwagi i wnioski zgłoszone w trakcie dyskusji, przyjął projekty regulaminów przyznawania stypendiów wraz z projektem uchwały Rady Powiatu we Włocławku w sprawie zgłoszenia do konkursu projektów stypendialnych, finansowanych ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego, przeznaczonych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych i studentów, zatwierdzenia regulaminów przyznawania stypendiów oraz określenia dla Zarządu Powiatu kierunków dalszych działań w zakresie realizacji Strategii Rozwoju Powiatu Włocławskiego na lata 2001-2015 i Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Włocławskiego na lata 2004-2006. 

Piąte posiedzenie Zarządu Powiatu odbyło się w dniu 4 sierpnia 2004 roku.

Zarząd powiatu, po rozpatrzeniu wniosku Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zespołu Przychodni Specjalistycznych we Włocławku, przyjął projekt uchwały Rady Powiatu we Włocławku w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż w całości lub w części nieruchomości stanowiącej własność SPZPS. 

Na wniosek Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z/s w Jarantowicach, Zarząd Powiatu podjął uchwałę nr 247/04 w sprawie nabycia gruntów na poszerzenie pasa drogowego drogi powiatowej nr 2909 Włocławek – Kruszyn – Choceń. 

Uwzględniając wnioski Wicestarosty oraz Wydziału Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki, zarząd przyjął autopoprawkę do projektu uchwały Rady Powiatu we Włocławku w sprawie zgłoszenia do konkursu projektów stypendialnych, finansowanych ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego, przeznaczonych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych i studentów, zatwierdzenia regulaminów przyznawania stypendiów oraz określenia dla Zarządu Powiatu kierunków dalszych działań w zakresie realizacji Strategii Rozwoju Powiatu Włocławskiego. Przyjęte zmiany zostały uwzględnione między innymi w nowej wersji obydwu projektów regulaminów, które wraz z autopoprawką, zgodnie z upoważnieniem zarządu, zostały przekazane Przewodniczącemu Rady Powiatu. 
Przewodniczący Rady  - zapytał, Panie i Panowie Radni, czy są pytania do przedstawionego sprawozdania?

Radny Edward Mańkowski – zapytał, na czym polegały nieprawidłowości rozliczenia dotacji przez Towarzystwo Kultury, Edukacji i Promocji Gminy Choceń ? Następne pytanie – o jaką chodzi nieruchomość w przypadku wyrażenia zgody na sprzedaż jej przez SPZPS na co zgodę otrzymał Dyrektor Beciński? 

Radny Mirosław Orliński – zapytał, czy zostało zawarte nowe porozumienie w sprawie rozkładu jazdy ? Następnie radny poprosił o wyjaśnienie tytułu „Budowa obiektu piętrząco - komunikacyjnego w miejscowości Telążna Leśna Leśnictwo Ruda”.  Kolejna sprawa dotyczy trwałego zarządu przekazanego szkołom, tj. czy przekazując w trwały zarząd liczy się na takie dochody jak z DPS Wilkowiczki? 

Radny Zygmunt Wierzowiecki -  zapytał w sprawie drogi powiatowej Lubień Kuj. – Kąty. Radny zapytał, czy nastąpił już odbiór drogi? Radny sądził, że droga zostanie wykonana w sposób prawidłowy, że będzie płaska, jednak droga jest falista. Czy wobec tego wszystkie drogi są w Polsce w ten sposób budowane? Czy na przyszłość można podnieść standard budowy dróg powiatowych? 

Pan Piotr Stanny – Starosta Włocławski – odpowiedział na pytanie zadane przez Pana Edwarda Mańkowskiego i powiedział, że wstępnie wyrażono zgodę na sprzedaż w całości lub części nieruchomości znajdującej się przy ulicy Okrzei. Jest to nieruchomość, która znajduje się w administracji SPZPS we Włocławku. Jest to nieruchomość, która w znacznej części znajduje się Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Druga część nieruchomości nie jest do końca wykorzystana. Dyrektor Beciński wystąpił z propozycją sprzedaży nieruchomości, którą pozytywnie zaopiniowała Rada Społeczna przy SPZPS we Włocławku, a w dalszej kolejności projekt uchwały został poddany analizie przez Zarząd Powiatu we Włocławku uzyskując akceptację propozycji. 

Jeżeli chodzi o nieprawidłowości dotyczące rozliczenia dotacji, to odpowiedzi udzieli Pani Skarbnik. 

Pan Starosta powiedział, że na pierwsze pytanie Pana Orlińskiego odpowiedzi udzieli Pan Andrzej Szczepański – Naczelnik Wydziału Komunikacji. Na drugie pytanie odpowiedzi udzieli Pan Przewodniczący Rady. Na pytanie nr 3 w sprawie trwałego zarządu i korzyści z tego tytułu płynących, to w przypadku placówek oświatowych, zgodnie z ustawą, jest to  operacja nie pociągająca za sobą żadnych kosztów. Placówki oświatowe są zwolnione z opłat za oddanie obiektów w trały zarząd. 

Na pytanie Pana Zygmunta Wierzowieckiego odpowiedzi udzieli Pan Piotr Przybylski – Dyrektor PZD. Komisja wytypowana do odbioru prac zakończyła już swoją pracę. 

Przewodniczący Rady  - udzielił odpowiedzi Panu Radnemu Orlińskiemu i powiedział, że terminologia „budowa piętrząco – komunikacyjna” jest rzeczywiście skomplikowana. Jest to terminologia techniczna. Piętrząca, dlatego że jest to obiekt, który będzie miał w jednym z elementów zastawkę, która ma na celu spiętrzenie wody po to, aby ta woda została w miejscu cennym przyrodniczo i żeby został osiągnięty efekt ekologiczny. Druga część zadania „budowla komunikacyjna” oznacza, że jest ona jednocześnie przepustem pod drogą leśną. 

Na obrady Rady dotarł radny Pan Tomasz Olach. Na sali obrad było 21 radnych. 

Pani Barbara Kubiak – Skarbnik Powiatu – odpowiedziała na pytanie zadane przez Pana Mańkowskiego a dotyczące – jakie nieprawidłowości towarzyszą w związku z przekazywaniem dotacji dla Towarzystwa Kultury i Promocji Gminy Choceń. Towarzystwu Kultury na prowadzenie liceum została naliczona dotacja, na którą się składał standard naliczony przez Ministerstwo na jednego ucznia plus braki, które są przypisane LO. Subwencję, jaką otrzymał powiat była dołączona kwota jaką powiat otrzymał na podwyżki dla nauczycieli w 2003 roku. Podwyżki te były od 4 kwartału. Podwyżki te były naliczone dla nauczycieli szkół, dla których organem prowadzącym był powiat. Powiat otrzymał środki w ramach dotacji od wojewody ze wskazaniem, na co. Był to trzeci etap wynagradzania nauczycieli, a dane są wzięte ze sprawozdania sporządzanego przez powiat na dzień 10.09. W piśmie wojewody, jak i Ministerstwa Edukacji był zapis, że te podwyżki są dla nauczycieli, którzy zostali ujęci w sprawozdaniu wg stanu 10.09.2002 r. wówczas szkoła w Choceniu nie była finansowana przez powiat oraz skorygowane na stan 10.09.2003 r. Również wówczas szkoła w Choceniu nie była finansowana przez powiat, bo powiat rozpoczął finansowanie tej szkoły od  01.01.2004 r. Sprawozdanie obejmowało tylko nauczycieli szkół, dla których powiat jest organem założycielskim. Towarzystwo zwróciło się o wyjaśnienie do Ministerstwa Edukacji. Ministerstwo trochę inaczej interpretuję tę sprawę i Zarząd nie zgadza się z taką interpretacją. W związku z powyższym powtórnie zostało wysłane pismo wyjaśniające interpretację Zarządu Powiatu.  Kwotę, którą powiat otrzymał w 2003 roku na podwyżki dla nauczycieli szkół bezpośrednio podlegających powiatu należy przemnożyć przez 4 i powstanie kwota sporna, która nie została podzielona dla nauczycieli w Choceniu. Chcąc dać podwyżki dla nauczycieli z LO w Choceniu należałoby zabrać podwyżki nauczycielom ze szkół powiatowych i przeznaczyć je dla Chocenia. Poza tym powiat występował z wnioskiem do Ministerstwa o dodatkowe środki na wzrost zadań, m.in. w Choceniu w 2003 roku. Ministerstwo nie przekazało takich środków, tylko częściowo na wzrost zadań. Mimo tego liceum w Choceniu otrzymało pełną dotację na wzrost zadań od 1 września. 

Pan Andrzej Szczepański – Naczelnik Wydziału Komunikacji – odpowiedział na pytanie dotyczące rozkładu jazdy i powiedział, że ustawa o Transporcie drogowym nakłada na Starostę obowiązek wydawanie zezwoleń na prowadzenie transportu. Jednym z elementów, które trzeba rozpatrzyć przed wydaniem takiego zezwolenia jest wpisanie danego kursu autobusu do istniejącego już wcześniej rozkładu jazdy. Taki element można wykonać wtedy, kiedy posiada się całą bazę informacyjną dotyczącą wszystkich kursów autobusów. Starosta nie posiada takiej bazy. W związku z tym w roku 2001 na wniosek Polskiej Izby Transportu Drogowego i Ekspozycji w Warszawie podpisane zostało porozumienie, mocą, którego Izba w imieniu Starosty prowadziła koordynację rozkładów jazdy. W roku 2003 przepis uległ zmianie – zrezygnowano z typowego pojęcia koordynacji rozkładów jazdy na rzecz indywidualnego rozstrzygania czy dany kurs nie wchodzi w kolizję z innymi kursami wcześniej istniejącymi. Ze strony Starostwa nic się nie zmieniło, nadal nie ma takiej bazy, to w związku z tym stanął wniosek, propozycja od Izby, aby zmienić porozumienie. Zarząd Powiatu zawarł w związku z tym stosowne porozumienie.

Pan Piotr Przybylski – Dyrektor PZD we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach – odpowiedział na pytanie zadane przez radnego Wierzowieckiego i powiedział, że projekt przewidywał wykonanie poszerzenia z 4 na 6 metrów oraz poprawę spadków poprzecznych nawierzchni drogi. Roboty zostały wykonane zgodnie z projektem. Chcąc dokonać większych wyrównań profilu podłużnego, to należałoby przeznaczyć dwa razy więcej środków finansowych. Drobne nierówności pobocza zostały usunięte. 

Przewodniczący Rady  - zapytał, czy radni mają jeszcze jakieś pytania? Pytań nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Pań i Panów Radnych jest za podjęciem uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania Starosty Włocławskiego z działalności Zarządu Powiatu we Włocławku  w okresie  od  dnia 1 lipca 2004 roku do dnia sesji i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 16

Przeciwko – 0

Wstrzymało się – 4 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania Starosty Włocławskiego z działalności Zarządu Powiatu we Włocławku  w okresie  od  dnia 1 lipca 2004 roku do dnia sesji została podjęta. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania Starosty Włocławskiego z działalności Zarządu Powiatu we Włocławku  w okresie  od  dnia 1 lipca 2004 roku do dnia sesji stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu. 

7. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie przyjęcia rezygnacji Pana Piotra Pawła Chrzanowskiego ze stanowiska sekretarza powiatu

Przewodniczący Rady  - powiedział, że Pan Piotr Chrzanowski za pośrednictwem  Starosty Włocławskiego złożył rezygnację ze stanowiska sekretarza powiatu. Następnie Przewodniczący Rady poprosił o zabranie głosu Pana Piotra Stannego - Starosty Włocławskiego.

Pan Piotr Stanny – Starosta Włocławski – powiedział, że w dniu 13 kwietnia 2004 roku na ręce Starosty Sekretarz Powiatu Pan Piotr Chrzanowski złożył pismo informujące, że podjął decyzję o rezygnacji z funkcji sekretarza powiatu. Jednocześnie prosił o przedstawienie swojej decyzji Radzie Powiatu we Włocławku. Pismo o rezygnacji Starosta przyjął do wiadomości w dniu 13.04.2004 r.     

Pismo Pana Piotra Chrzanowskiego z dnia 13.04.2004 r. w sprawie rezygnacji z funkcji Sekretarza Powiatu stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.

Wniosek Starosty Włocławskiego o przyjęcie rezygnacji Pana Piotra Pawła Chrzanowskiego stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu. 

Przewodniczący Rady  - zapytał, Panie i Panowie Radni, czy są uwagi do przedstawionego projektu uchwały?

Radny Grzegorz Biernacki – powiedział, że powinno się niezwłocznie poinformować Radę Powiatu o złożeniu rezygnacji, tj. w dniu 13.04.2004 r., a nie w dniu 07.08.2004 r. Radny zapytał, co spowodowało, że Starosta aż tak długo trzymał pisemną rezygnację sekretarza bez poinformowania Rady czy choćby zarządu Powiatu? Intencje Starosty są tak czyste i prawdziwe, szczere, że aż dobitne. W dalszej części obrad radny zada stosowne pytania. 

Pan Piotr Stanny – Starosta Włocławski – powiedział, że z utęsknieniem będzie czekał na pytania i będzie udzielał odpowiedzi. Starosta poradził radnemu, aby czytał materiały. W przepisach prawa nie ma przepisu, aby niezwłocznie przekazać Radzie informację na temat rezygnacji z funkcji sekretarza powiatu. 

Radny Zygmunt Wierzowiecki – zadał pytanie do Pana Sekretarza. Radny jest zdziwiony, że Pan Chrzanowski rezygnuje z funkcji. Radny będąc Wiceprzewodniczącym Rady uważał, że Pan Chrzanowski daje sobie radę z wykonywaniem obowiązków sekretarza powiatu. Jakie czynniki odgrywały rolę, że Pan Chrzanowski podjął taką decyzję? Dla radnego taka rezygnacja jest nie do przyjęcia. Szkoda, że Pan Starosta wcześniej nie poinformował radnych o takich zamiarach. 

Pan Piotr Chrzanowski – powiedział, że swoją rezygnację z funkcji Sekretarza Powiatu złożył na ręce Pana Starosty w dniu 13.04.2004 r. Zadecydowały o tym względy wyłącznie osobiste. Mimo późniejszych kilkakrotnych rozmów z Panem Starostą, aby dalej pełnił funkcję Sekretarza, Pan Chrzanowski stwierdził, że decyzja jest ostateczna. O względach osobistych sekretarz nie będzie wypowiadał się publicznie. 

Radna Ewa Kończyńska  - poprosiła, aby „Pan Starosta zdjął białe rękawiczki, bo jest bardzo gorąco i może się spocić. Wszyscy wiemy o co chodzi, sprawa jest bardzo prosta. To wszystko co ty słyszymy jest po prostu fałsz i obłuda, i to jest to co toczy całą Polskę. Jest to złośliwy rak, w tym że tu jest w pigułce i wyjątkowo złośliwy”.

Radny Piotr Grudziński  - powiedział: „jest 28.12.2002 r. , sesja Rady Powiatu we Włocławku. Wtedy to ze stanowisk zostaje odwołana Grażyna Leśniewska z funkcji Skarbnika Powiatu, również Pan Lech Chymkowski składa rezygnację z funkcji Sekretarza Powiatu. Wtedy nikt nie mówił o raku, o pigułkach, o sytuacji, która jest w Polsce. Dzisiaj wszystko się zmieniło. Dzisiaj ci, którzy odwoływali zastanawiają się – czy przyjąć rezygnację. Nie będę komentował tego zachowania, zostawię to bez żadnych komentarzy. Niech każdy we własnym sumieniu zastanowi się, przypomni jak to wyglądało 28.12.2002 r.”.

Radny Tomasz Olach – powiedział, że bulwersuje go jedna rzecz, a mianowicie odległego terminu, o którym Pan Starosta w dniu dzisiejszym informuje Radę Powiatu, prawie 4 miesiące. „Ja to odbieram, kierowanie tego Starostwa przez Pana jako własny swój folwark. To nie może być tak, że Pan nie poinformował na najbliższej sesji, że Pan Chrzanowski złożył rezygnację ze swojego stanowiska. To jest poważne stanowisko. To nie jest, Panie Starosto, stanowisko sprzątaczki żeby mógł pan sobie żonglować tą osobą. Widzę, że Panem Chrzanowskim Pan zaczął żonglować”. Radny zapytał, :”czym Pan zmusił Panie Starosto Pana Chrzanowskiego do tego, aby złożył rezygnację? Znam Pana Piotra Chrzanowskiego od niedługiego okresu czasu, ale wiem, że jest to człowiek o silnym charakterze i nie byłby w stanie sam tej rezygnacji złożyć. Musiał ktoś na to wpłynąć i to Pan Panie Starosty na to wpłynął. My tu wszyscy o tym wiemy. Tylko do końca nikt nie chce o tym mówić”. Radny zapytał, „jakie motywy spowodowały, że ten Pan definitywnie zostanie ze stanowiska odwołany?”

Radny Romuald Czerwiński  - powiedział, że czasami należy żałować, że nie ma folwarku. Radny zwrócił się do Pana Olacha i powiedział, że Pan Starosta poinformował radnych o rezygnacji sekretarza i nie musiał tego zrobić od razu. Może Pan Chrzanowski jest osobą na tyle kompetentną, że Pan Starosta chciał go zostawić na stanowisku sekretarza. Należy uszanować wolę Pana Sekretarza, który stwierdził, że są to względy osobiste. Radny poprosił o przerwanie tej dyskusji. 

Pan Piotr Stanny – Starosta Włocławski – powiedział, że nie podejmie „polemiki na poziomie zaprezentowanym przez Panią Radną Ewę Kończyńską i Pana Radnego Olacha. Ja do tego poziomu zdołałem się już przyzwyczaić. Mogę jedynie Panią zapewnić, że nigdy nie nosiłem białych rękawiczek i nie mam powodu, by je zdejmować. Natomiast jest Pani lekarzem i doskonale Pani wie, iż fizjologiczne objawy  przypisane są każdemu człowiekowi, również Pani. O folwarkach słyszeliśmy, zapewne większość z nas czytała książki, przełomowe książki w dziejach ludzkości. Jeżeli Pan Radny tej lektury nie przeczytał,  to proszę, żeby Pan czym prędzej do niej zasiadł. Zawsze traktowałem każdego pracownika różnych szczebli w sposób jednakowy, poważnie i z należnym mu szacunkiem. W przeciwieństwie do Pana, stanowisko sprzątaczki dla mnie jest takim, które należy szanować. Nie pozwolę sobie i mówię to publicznie, aby Pan próbował posługiwać się nieprawdą. Pytanie pierwsze i zasadnicze – czy taki sposób postępowania, który został państwu zaproponowany przeze mnie, w przypadku przyjęcia rezygnacji Pana Piotra Chrzanowskiego – Sekretarza Powiatu, jest zgodny z prawem. Czy ja to prawo w którymś momencie złamałem? Bo jeżeli tak, to osądźcie mnie państwo”. Starosta poprosił Panią Mecenas, aby spróbowała zająć stanowisko na gruncie prawa, czy starosta popełnił błąd, czy zostało złamane prawo? Pan Starosta stwierdził, że na pewno nie udzieli odpowiedzi na pytanie– jakie są powody rezygnacji? Starosta szanuje to co powiedział w  dniu dzisiejszym Sekretarz Powiatu, są to sprawy osobiste i ma to tego Pan Sekretarz prawo. 

Pani Teresa Bieniek – radca prawny – oświadczyła, że żaden przepis prawa w tej materii nie został naruszony. Przepisy ustawy o samorządzie powiatowym zostały przez ustawodawcę skonstruowane, że jedynym podmiotem uprawnionym do wnioskowania o powołanie i odwołanie sekretarza powiatu jest starosta. Jest to jedyna osoba, która takim wnioskiem dysponuje, decyduje też o czasie, w którym taki wniosek jest złożony. 

Radny Henryk Krzyżanowicz  - powiedział, że jest dzisiaj kolejna sesja, na której dyskutuje się, ale ta dyskusja jest pozbawiona argumentów. „Do tej pory wiele było zmian na różnych stanowiskach, powoływanie, odwoływanie. Tak się dzieje zawsze, może w większości przypadków, że wszystko dzieje się z powodów osobistych. Niech to pytanie będzie pytaniem retorycznym. Jakie to mechanizmy funkcjonują w Starostwie, kto jest tak zdolny, że wszelkie zmiany jakie są dokonywane w Starostwie odbywają się bez uzasadnień merytorycznych, te chowa się gdzieś głęboko, a wszystkie odbywają się z powodów osobistych? Bardzo ciekawi mnie odpowiedź na to pytanie, ale z tego, co Pan Starosta mówił do tej pory, co powiedział dzisiaj, odpowiedzi na to pytanie na pewno nie uzyskam”.

Pan Piotr Chrzanowski – Sekretarz Powiatu – powiedział, że nie może być merytorycznego uzasadnienia w tym momencie. Sekretarz podkreślił z całą stanowczością, że                              jest to jego decyzja, wola, złożona w kwietniu br., mimo wielokrotnych rozmów z Panem Starostą, który próbował, aby zmienił zdanie. Sekretarz poprosił, aby radni nie żądali, aby omawiał swoją sytuację osobistą, rodzinną. Nie należy też pytać Pana Starosty o merytoryczne uzasadnienie, bo jego nie będzie. 

Radny Jarosław Waczyński -  zgłosił wniosek formalny o zamknięcie dyskusji. 

Przewodniczący Rady – zapytał radnych, kto jest za przyjęciem wniosku w sprawie zamknięcia dyskusji i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za -   12

Przeciwko – 6

Wstrzymało się - 3    

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że wniosek został przyjęty.  

Przewodniczący Rady  - zapytał, kto z Pań i Panów Radnych jest za podjęciem uchwały w sprawie przyjęcia rezygnacji Pana Piotra Pawła Chrzanowskiego ze stanowiska sekretarza powiatu i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 13

Przeciwko – 6

Wstrzymało się – 3

Przewodniczący Rady  zarządził reasumpcję głosowania i poprosił sekretarzy obrad o dokładne policzenie głosów.

Przewodniczący Rady  - zapytał, kto z Pań i Panów Radnych jest za podjęciem uchwały w sprawie przyjęcia rezygnacji Pana Piotra Pawła Chrzanowskiego ze stanowiska sekretarza powiatu i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 12

Przeciwko – 6

Wstrzymało się – 3

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 7 sierpnia  2004 roku w sprawie przyjęcia rezygnacji Pana Piotra Pawła Chrzanowskiego ze stanowiska sekretarza powiatu została podjęta. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 7 sierpnia  2004 roku w sprawie przyjęcia rezygnacji Pana Piotra Pawła Chrzanowskiego ze stanowiska sekretarza powiatu stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu. 

Pan Piotr Chrzanowski – podziękował za dotychczasową współpracę. Różnie bywało, było wiele problemów, które wspólnie były rozwiązywane dla dobra Powiatu Włocławskiego. 

8. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie powołania na stanowisko sekretarza powiatu

Przewodniczący Rady  - powiedział, że stosownie do przepisów art. 12 pkt 3 oraz art.37 ust. 1 ustawy o samorządzie powiatowym i § 15 pkt 3 Statutu Powiatu Włocławskiego oraz art. 68 Kodeksu pracy w związku z art. 2 pkt 3 ustawy z dnia 22 marca 1990 roku o pracownikach samorządowych, Rada Powiatu na wniosek Starosty powołuje Sekretarza Powiatu. 

Przewodniczący Rady  - poprosił Pana Piotra Stannego – Starostę Włocławskiego o zabranie głosu.

Pan Piotr Stanny – Starosta Włocławski – powiedział: „na podstawie art. 37  ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorządzie powiatowym niniejszym wnoszę o powołanie Pana Lecha Chymkowskiego na stanowisko sekretarza powiatu. Proponowany przeze mnie kandydat jest pracownikiem Starostwa Powiatowego, ma 51 lat, jest żonaty i ma dwóch synów. Posiada wykształcenie wyższe magisterskie. Ma 29 letni staż pracy. 15 lat zatrudnienia w administracji państwowej, rządowej, jak i samorządowej. W latach 1975- 1990 pracował w sektorze usługowym, obsługi rolnictwa, rozpoczynając od pracownika fizycznego, a kończąc na stanowisku zastępcy dyrektora Spółdzielni Kółek Rolniczych w Lubrańcu. Od roku 1990 związany jest wyłącznie z pracą w administracji publicznej. W roku 1990 podjął pracę w Urzędzie Miasta w Lubrańcu na stanowisku pełnomocnika naczelnika ds. przedsiębiorstwa gospodarki komunalnej i mieszkaniowej. W tym samym roku, po założeniu urzędów rejonowych został pracownikiem Urzędu Rejonowego we Włocławku zajmując się problematyką wojskową i społeczną. W roku 1991 decyzją Wojewody Włocławskiego został przeniesiony do pracy w Urzędzie Wojewódzkim we Włocławku do Wydziału Spraw Obywatelskich na stanowisku inspektora. W roku 1994 został powołany na stanowisko zastępcy dyrektora Wydziału Spraw Obywatelskich, Kultury, Sportu i Turystyki koordynując i nadzorując realizację zadań szeroko pojętego obszaru spraw obywatelskich, w tym   dotyczących problematyki cudzoziemców, paszportów, spraw wojskowych, działalności stowarzyszeń a także nadzoru nad działaniami dotyczącymi ewidencji ludności, działalności urzędu  stanu cywilnego, rejestracji poborowych. W wyniku reorganizacji Urzędu Wojewódzkiego w roku 1996 został powołany na stanowisko dyrektora Wydziału Spraw Obywatelskich, które zajmował do 31.12.1998 r., tj. do ostatniego dnia istnienia województwa włocławskiego. Od 01.01.1999 r., po utworzeniu powiatów, na mocy uchwały Rady Powiatu we Włocławku został powołany na stanowisko sekretarza powiatu. W 2002 roku złożył rezygnację z zajmowanego stanowiska. Po przyjęciu jej przez Radę Powiatu, pozostał pracownikiem Starostwa na stanowisku Kierownika Biura Starosty. Od 26.10.1999 r. na mocy zarządzenia Starosty wykonuje też obowiązku i zadania pełnomocnika ds. ochrony informacji niejawnych, posiadając do tego wiedzę i kwalifikację”. 

Przewodniczący Rady  - zapytał Pana Lecha Chymkowskiego - czy wyraża zgodę ?

Pan Lech Chymkowski – wyraził zgodę. 

Przewodniczący Rady  zapytał, Panie i Panowie Radni, czy są pytania do przedstawionego projektu uchwały ? Uwag nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Pań i Panów Radnych jest za podjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 15

Przeciwko – 2

Wstrzymało się - 4

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie powołania Pana Lecha Chymkowskiego na stanowisko sekretarza powiatu została podjęta. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie powołania Pana Lecha Chymkowskiego na stanowisko sekretarza powiatu stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu. 

Przewodniczący Rady serdecznie pogratulował Panu Lechowi Chymkowskiemu objęcia stanowiska sekretarza powiatu.

Następnie Przewodniczący Rady powiedział, że zgodnie z treścią art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 1990 roku o pracownikach samorządowych pracownik zatrudniony na podstawie powołania składa ślubowanie. Przewodniczący Rady  poprosił sekretarza powiatu Pana Lecha Chymkowskiego w celu złożenia ślubowania, jak również Pana Piotra Stannego – Starostę Włocławskiego w celu odebrania ślubowania.

Przewodniczący Rady  - poprosił Pana Lecha Chymkowskiego sekretarza powiatu o złożenie ślubowania.

Pan Lech Chymkowski – „ślubuje uroczyście, że na zajmowanym stanowisku będę służyć państwu i społeczności lokalnej, przestrzegać porządku prawnego, wykonywać sumiennie powierzone mi zadania”.  

Ślubowanie sekretarza powiatu Pana Lecha Chymkowskiego stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu. 

Przewodniczący Rady  - porosił Pana Lecha Chymkowskiego o zabranie głosu.

Pan Lech Chymkowski – powiedział: „serdeczne dziękuję za kredyt zaufania, którym państwo obdarzyliście mnie dzisiaj, głosując za powołaniem na stanowisko sekretarza powiatu. Chcę zapewnić wszystkich tych, którzy za podjęciem takiej decyzji głosowali, iż uczynię wszystko, poświęcę swoją wiedzę, doświadczenie i umiejętności, by dotrzymać roty złożonego przed chwilą ślubowania. Tak pojmuję swoją rolę, jako urzędnika administracji publicznej. Celem nadrzędnym jest lojalność wobec państwa, społeczności lokalnej w ramach obowiązującego prawa. Tak postępowałem w całej swojej działalności zawodowej  i tak będę postępował nadal. Dziękuję wszystkim, którzy za taką postawą dzisiaj głosowali. Dziękuję tym, którzy się wstrzymali, aczkolwiek żałuję, iż nie mogę poznać motywu tego wstrzymania. Tym bardziej żałuję tych dwóch głosów, które opowiedziały się, przeciwko, bo w ogóle nie znam ich motywów. Mam jednak prawo przypuszczać, że nie są to motywy natury merytorycznej i tak to przyjmuję. Nie mniej jednak jako urzędnik administracji publicznej  jestem otwarty na współdziałanie ze wszystkimi niezależnie od tego, kto i jak na mnie głosował. Chcę powiedzieć z tego miejsca bardzo wyraźnie, że to nie było tak, jak to w kończącym się tygodniu 04.08.2004 r. napisała jedna z gazet włocławskich, że bardzo oczekiwałem na to stanowisko. Chcę powiedzieć bardzo wyraźnie, że ta gazeta ma nawyki. Jeżeli odwołuje się do kręgu moich najbliższych współpracowników, to ci współpracownicy, którzy zasłużyli na takie miano doskonale wiedzieli, że było zupełnie inaczej. Jeżeli taką metodą się pracuje, to robi się krzywdę kilkudziesięciu osobom pracującym w tym Starostwie. Być może największą krzywdę robi się osobie Pani bardzo bliskiej – Pani szefowi, Pani redaktor. Niech to będzie od dzisiaj pani problem, dlatego że nie można krzywdzić anonimowością informacji zawieranych w prasie wielu uczciwych, pracujących ludzi. Dziękuję serdecznie, od dzisiaj, jak zwykle będę otwarty i służę państwu na rzecz tego powiatu, radnych, zarządu powiatu”. 

9. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie powołania komisji skrutacyjnej do przeprowadzenia procedury tajnych głosowań w ramach realizacji porządku obrad posiedzenia Rady Powiatu we Włocławku w dniu 7 sierpnia 2004 roku
Przewodniczący Rady  - powiedział, że radni otrzymali projekt uchwały dotyczący wyboru komisji skrutacyjnej do przeprowadzenia procedury tajnych głosowań w ramach realizacji dzisiejszego porządku obrad.

Proponuję w pierwszej kolejności ustalić liczbę członków komisji skrutacyjnej. Wzorem dotychczasowej praktyki Rady Powiatu proponuję, aby komisja skrutacyjna składała się z 5 osób. 

Przewodniczący Rady  zapytał, czy są jeszcze inne propozycje? Innych propozycji nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Państwa jest za tym, aby Komisja Skrutacyjna składała się z 5 osób i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 19 

Przeciwko – 0

Wstrzymało się - 1 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że Komisja Skrutacyjna będzie się składała z 5 osób.

Przewodniczący Rady  poprosił  o przedstawienie kandydatur do Komisji Skrutacyjnej.

Radny Arkadiusz Gąsiorowski zgłosił kandydaturę Pani Grażyny Sypczyńskiej.

Przewodniczący Rady  zapytał Panią Sypczyńską -  czy wyraża pani zgodę? 

Pani Grażyna Sypczyńska wyraziła zgodę. 

Radny Bogdan Domżalski zgłosił kandydaturę Pana Jarosława Waczyńskiego.

Przewodniczący Rady  zapytał Pana Waczyńskiego -  czy wyraża pan zgodę? 

Pan Jarosław Waczyński wyraził zgodę. 

Radny Grzegorz Biernacki  zgłosił kandydaturę Pana Zygmunta Wierzowieckiego.

Przewodniczący Rady  zapytał Pana Wierzowieckiego -  czy wyraża pan zgodę? 

Pan Zygmunt Wierzowiecki wyraził zgodę. 

Radny Piotr Grudziński   zgłosił kandydaturę Pani Janiny Mierzwickiej.

Przewodniczący Rady  zapytał Panią Mierzwicką -  czy wyraża pani zgodę? 

Pani Janina Mierzwicka wyraziła zgodę. 

Radny Piotr Zbonikowski  zgłosił kandydaturę Pana Jerzego Pawłowskiego.

Przewodniczący Rady  zapytał Pana Pawłowskiego -  czy wyraża pan zgodę? 

Pan Jerzy Pawłowski wyraził zgodę. 

Przewodniczący Rady  - zapytał, czy są jeszcze inne kandydatury ? Innych kandydatur nie było. 

Przewodniczący Rady  wniósł o zamknięcie listy kandydatów do Komisji Skrutacyjnej.

Przewodniczący Rady  - zapytał, kto z Pań i Panów Radnych jest za zamknięciem listy kandydatów do komisji skrutacyjnej i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 19

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się - 2

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że lista kandydatów do Komisji Skrutacyjnej została zamknięta.

Przewodniczący Rady  - powiedział, że do składu Komisji Skrutacyjnej zostało zgłoszonych  5 kandydatów.

Przewodniczący Rady  rozpoczął procedurę  głosowania poszczególnych kandydatur.

Przewodniczący Rady   zapytał,  kto jest za tym, aby Pani Grażyna Sypczyńska została członkiem Komisji Skrutacyjnej i  przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 18

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się 3

Przewodniczący Rady   zapytał,  kto jest za tym, aby Pan Jarosław Waczyński został członkiem Komisji Skrutacyjnej i  przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 18

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się 3

Przewodniczący Rady   zapytał,  kto jest za tym, aby Pan Zygmunt Wierzowiecki został członkiem Komisji Skrutacyjnej i  przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 18

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się 3

Przewodniczący Rady   zapytał,  kto jest za tym, aby Pani Janina Mierzwicka została członkiem Komisji Skrutacyjnej i  przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 18

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się 3

Przewodniczący Rady   zapytał,  kto jest za tym, aby Pan Jerzy Pawłowski został członkiem Komisji Skrutacyjnej i  przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 18

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się 3

Na podstawie przeprowadzonych głosowań Przewodniczący Rady  stwierdził, że w skład Komisji Skrutacyjnej weszli następujący radni:

1. Pani Grażyna Sypczyńska

2. Pan Jarosław Waczyński

3. Pan Zygmunt Wierzowiecki

4. Pani Janina Mierzwicka 

5. Pan Jerzy Pawłowski

Przewodniczący Rady  powiedział, że zgodnie z paragrafem 38 ust. 2 Statutu Powiatu Włocławskiego Komisja Skrutacyjna wybiera przewodniczącego komisji.

Przewodniczący Rady  poprosił  Komisję Skrutacyjną o ukonstytuowanie się i ogłosił o godzinie 1145 5 minut przerwy.

Po przerwie, o godzinie 1155 Przewodniczący Rady  wznowił obrady. 

Przewodniczący Rady  poprosił przedstawiciela Komisji Skrutacyjnej o przedstawienie stanowiska komisji.

Pan Jarosław Waczyński – Komisja Skrutacyjna na swoim posiedzeniu wybrała Przewodniczącego Komisji. Został nim Pan Jarosław Waczyński.   

Przewodniczący Rady  odczytał treść paragrafu 1 projektu uchwały:

„Stwierdza się, że Rada Powiatu we Włocławku powołała komisję skrutacyjną w celu przeprowadzenia procedury tajnych głosowań w ramach realizacji porządku obrad posiedzenia Rady Powiatu w dniu 7 sierpnia 2004 roku w skład której wchodzą następujący radni:

1. Pan Jarosław Waczyński – Przewodniczący Komisji  

2. Pani Grażyna Sypczyńska – Członek 

3. Pan Zygmunt Wierzowiecki – Członek 

4. Pani Janina Mierzwicka – Członek 

5. Pan Jerzy Pawłowski – Członek 

Przewodniczący Rady - zapytał radnych, czy do projektu uchwały mają uwagi? Uwag nie było, dlatego Przewodniczący Rady zapytał, kto z Państwa jest za podjęciem uchwały w sprawie powołania komisji skrutacyjnej do przeprowadzenia tajnych głosowań w ramach realizacji porządku obrad posiedzenia Rady Powiatu we Włocławku w dniu 7 sierpnia 2004 roku i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 17

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się - 2 

Dwie osoby nie brały udziału w głosowaniu. 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie powołania komisji skrutacyjnej do przeprowadzenia tajnych głosowań w ramach realizacji porządku obrad posiedzenia Rady Powiatu we Włocławku w dniu 7 sierpnia 2004 roku została podjęta.

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie powołania komisji skrutacyjnej do przeprowadzenia tajnych głosowań w ramach realizacji porządku obrad posiedzenia Rady Powiatu we Włocławku w dniu 7 sierpnia 2004 roku stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu. 

10. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie przyjęcia regulaminu tajnego głosowania nad wnioskiem o odwołanie ze stanowiska wicestarosty

Przewodniczący Rady  - powiedział, że przedmiotem dziesiątego punktu porządku  obrad jest ustalenie regulaminu tajnego głosowania nad wnioskiem o odwołanie ze stanowiska wicestarosty. 

Projekt regulaminu tajnego głosowania określa i rozstrzyga sposób głosowania. W regulaminie określony jest również rodzaj głosowania, określone są karty do głosowania, co uznaje się za głosy ważne, kto przygotowuje i rozdaje karty do głosowania, a także postępowanie po zakończonym głosowaniu. 

Przewodniczący Rady  zapytał, czy do projektu uchwały radni mają inne propozycje lub uwagi?

Radny Zygmunt Wierzowiecki – zaproponował, aby wybory były rzeczywiście tajne, tzn., aby skreślenia na karcie do głosowania nie odbywały się przy biurku, ale za jakimś parawanem. Radny wyraził zdziwienie, że prezydium Rady wcześniej tego nie zorganizowało. Radny zapytał, jak można dochować tajności, skoro wszyscy siedzą przy stole. Należy podejrzewać, że nie będzie to decyzja suwerenna, podjęta zgodnie z sumieniem.

Przewodniczący Rady  - poprosił Panią Teresę Bieniek, aby zajęła w tej sprawie stanowisko. 

Pani Teresa Bieniek – radca prawny – powiedziała, że w projekcie uchwały w załączniku  oznaczonym tytułem „Regulamin tajnego głosowania nad wnioskiem o odwołanie ze stanowiska wicestarosty” w punkcie 12 stwierdza się: „zapewnienie wymogu tajności głosowania spoczywa na radnych. Radni dokonują skreślenia na sali obrad w miejscu przez siebie wybranym”. Jeżeli radny zadecyduje, że będzie skreślał przy urnie, to taki będzie jego wybór. Zaproponowany projekt uchwały przewiduje możliwość wyboru miejsca skreślenia. Wniosek Pana Wierzowieckiego nie jest konieczny, albowiem projekt uchwały stwarza większe pole możliwości aniżeli proponuje to radny. 

Przewodniczący Rady  - zapytał, kto jest za wnioskiem Pana Zygmunta Wierzowieckiego dotyczącym  skreślania przy urnie za parawanem i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 8

Przeciwko – 12

Wstrzymało się – 1

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że wniosek Radnego Zygmunta Wierzowieckiego nie został przyjęty.  

Przewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy mają jeszcze jakieś uwagi do projektu uchwały ? Uwag nie było, dlatego Przewodniczący Rady zapytał, kto z Państwa jest za podjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 16

Przeciwko – 0

Wstrzymało się – 5 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie przyjęcia regulaminu tajnego głosowania nad wnioskiem o odwołanie ze stanowiska wicestarosty została podjęta.

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie przyjęcia regulaminu tajnego głosowania nad wnioskiem o odwołanie ze stanowiska wicestarosty stanowi załącznik nr 12 do niniejszego protokołu. 

11. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie  odwołania ze stanowiska wicestarosty

Przewodniczący Rady - powiedział, że w materiałach na sesję radni otrzymali projekt uchwały wraz z wnioskiem Starosty Włocławskiego o odwołanie Pani Joanny Alicji Idczak ze stanowiska wicestarosty.

Zgodnie z artykułem 31 ustęp 5 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorządzie powiatowym Rada Powiatu może na uzasadniony wniosek starosty odwołać ze stanowiska wicestarostę, zwykłą większością głosów w obecności, co najmniej połowy ustawowego składu rady, w głosowaniu tajnym.

Przewodniczący Rady  - poprosił o zabranie głosu Pana Piotra Stannego – Starostę Włocławskiego.

Pan Piotr Stanny – Starosta Włocławski – przedstawił uzasadnienie do wniosku o odwołanie wicestarosty. Zarząd Powiatu jest odpowiedzialny organem wykonawczym powiatu, a jego urzędujący członkowie, w tym wicestarostą są pracownikami Starostwa Powiatowego, którego starosta jest kierownikiem. Członkowie zarządu są wybierani przez Radę Powiatu na wniosek Starosty. Takie umocowanie Starosty w momencie dokonywania wyboru zarządu daje, w pewnym zakresie, swobodny dobór najbliższych współpracowników, z którymi będzie realizował trudne i odpowiedzialne zadania powiatu. Tak też było w roku 2002, kiedy to Rada Powiatu na wniosek Starosty, dokonywała wyboru Zarządu Powiatu. Dziś, kiedy Starosta składa wniosek o odwołanie Pani Joanny Idczak ze stanowiska Wicestarosty, czuję na sobie zobowiązanie do przedstawienia Wysokiej Radzie racji, które po 20 miesiącach współpracy skłoniły mnie do podjęcia takiej decyzji. Kierując się tą samą intencją ustawodawcy, wyrażoną w ramach wspomnianej procedury dokonywania wyboru członków zarządu, i idąc tą sama drogą, jaką szedłem w momencie składania wniosku o wybór w dniu 25.11.2002 r. mógłbym dzisiaj powiedzieć, że ta moja decyzja to nic innego, jak tylko korzystanie z uprawnienia swobody kierownika jednostki do dokonywania merytorycznej oceny dotychczasowego przebiegu współpracy i pracy jednego z najbliższych współpracowników Starosty oraz dalszych możliwości kontynuowania tej współpracy.  Nie będę się tylko ograniczał do takiego uzasadnienia swojego wniosku aczkolwiek chciałbym, aby te argumenty były na równi z ocenami merytorycznymi, by Wysoka Rada zechciała wziąć pod uwagę to pod uwagę przy swojej suwerennej decyzji. Zarząd Powiatu organizuje swoją pracę w oparciu o paragraf 60 ust. 1 pkt 13 Statutu Powiatu Włocławskiego dokonując szczegółowego podziału zadań pomiędzy Starostę oraz pozostałych Członków Zarządu. W ramach tego podziału Zarząd Powiatu powierzył Wicestaroście nadzór kompetencyjny nad realizacją zadań należących według regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego we Włocławku do właściwości następujących wydziałów: Ochrony Środowiska, Rolnictwa, Leśnictwa i Infrastruktury Budowlanej; Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki Nieruchomościami; Komunikacji; Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki. Sposób sprawowania więc takiego bezpośredniego nadzoru w ramach realizacji istotnych zadań powiatu to niewątpliwie ważny element oceny merytorycznej dotychczasowej pracy. O jakości, zapewne decyduje bardzo wiele czynników. Jednak to, z punktu mojego widzenia, jako osoby bezpośrednio odpowiedzialnej przez Radę Powiatu za organizację pracy Zarządu Powiatu, realizację uchwał i decyzji Rady, a także wynikających bezpośrednio z obowiązującego prawa, jest najistotniejsze w ramach sprawowania takiego nadzoru, to niewątpliwie skuteczność i dobra merytoryczna jakość pracy i nadzoru danych wydziałów w wypełnianiu ich obowiązków wobec Rady i Zarządu Powiatu. To także inicjatywa i kreatywność w poszukiwaniu najlepszych rozwiązań. To także decydowanie oparte głęboką analizą możliwości organizacyjnych, finansowych, prawnych w podejmowaniu inicjatyw i konkretnych decyzji. Materiały z posiedzeń Zarządu Powiatu, dostępne na stronie internetowej, przygotowywane pod merytorycznym i kompetencyjnym nadzorem przez Wicestarostę, dowodzi, że inicjatywy merytoryczne wielokrotnie budziły poważne zastrzeżenia członków zarządu, że wracały do poprawy lub uzupełniania, wydłużając tym samym proces decyzyjny. Przykład ten nie może być oczywiście tylko elementem merytorycznej oceny pracy Wicestarosty, która była zaangażowana i wielokrotnie dowodziła, że próbuje te problemy rozwiązać. Dotyka on także jakości pracy pracowników tych wydziałów, którzy materiały takiej jakości przygotowali, a szczególnie ich naczelników. Nie można jednak nie zauważyć, że stan ten ze strony sprawowanego nadzoru kompetencyjnego był tolerowany. Brakowało również determinacji, konsekwencji w egzekwowaniu od pewnych służb dobrej pracy. Uznałem, więc, ze względu na potrzebę zdynamizowania i podniesienia jakości oraz skuteczności pracy przy rozwiązywaniu trudnych jego problemów, nie powinien dłużej trwać. Dlatego też zdecydowałem się na złożenie Wysokiej Radzie, swojego wniosku. 

Wniosek Starosty Włocławskiego z dnia 29.07.2004 r. w sprawie odwołania Pani Joanny Alicji Idczak ze stanowiska wicestarosty stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu. 

Przewodniczący Rady- zapytał, czy ktoś z Państwa chciałby zabrać głos? 

Radny Grzegorz Biernacki – powiedział, że „pamiętam styczeń 2004 roku, jak również odwoływany był Przewodniczący Rady, jakie tam wtedy padały słowa. Dziś radnych się nie informuje o sprawach samorządowych, tj. organizowanie pikników przez Starostę i jest wszystko dobrze. Pan Starosta w grudniu 2003 roku powiedział, że pracuje się jemu bardzo dobrze z Wicestarostą, z Sekretarzem i wszystkimi innymi członkami zarządu. Dlaczego? Wówczas chodziło o to, by uratować swoje cztery litery. Wcześniej mieliśmy rezygnację Sekretarza – Piotra Chrzanowskiego z datą 13.04.2004 r. Już w marcu się mówiło o odwołaniu Wicestarosty Pani Joanny Idczak. Jako Przewodniczący Klubu Samoobrona jestem dumny z Pani Joanny Idczak. Pani Wicestarosta nie kupczy, to nie targowica. Zrobiło się z tego Starostwa targowicę, targowisko. Gdyby nie Samoobrona, to Pan Panie Starosto Piotrze Stanny do dziś dnia, jak Pan takie zarzuty przedstawił, to my jesteśmy konsekwentni. Zeby nie Samoobrona Panie Piotrze Stanny, to Pan dzieciom gwizdałby na boisku i w trampkach byś Pan biegał. A dziś tak Pan traktujesz radnych. Jakiekolwiek pytanie Panu zadać, to odpowiedź jest wymigująca”.

Przewodniczący Rady – poprosił, aby radny nikogo w swoich wypowiedziach nie obrażał. 

Radny Grzegorz Biernacki – powiedział, że „pamiętam również wystąpienie Pana Cichockiego. Bardzo mi się pan podobał w mundurku. Jaki piękny chłopak mundurowy? Zacząłem się zastanawiać, dlaczego Pan tego munduru nie nosi?. Doszedłem do wniosku, że rzeczywiście żeby nosić mundur, trzeba mieć honor i ambicję. Pan stracił to w styczniu. 

Pani Joanna Idczak, choć miała propozycję w kwietniu złożenia rezygnacji, ale Samoobrona i przedstawiciel Samoobrony, który był desygnowany przez Samoobronę na Wicestarostę nie złożył rezygnacji. Pan Piotr Grudziński przytoczył I Sesję Rady Powiatu we Włocławku. Rzeczywiście, tam były umowy koalicyjne, ustalenia i również była desygnacja, ale zanim powstała komórka, czemu była przeciwna Samoobrona. ABWSP, czyli Agencja Bezpieczeństwa Wewnętrznego Starosty Powiatowego. Z tej komórki mamy dziś Sekretarza. Teraz zastanówmy się, w zamian, za co, za czyje i w zamian, za jakie pobudzenia ekonomiczne? Radni będą dążyć do odwołania i zmian. Samoobrona jest konsekwentna. Przecież powołujemy Radę Orzekania Niepełnosprawności Dzieci. Być może tam znów jakieś stołeczki ogarnie? Mamy inne stołki, tworzymy nowe komórki i rzeczywiście robimy z tej rady, społeczeństwa kupiecką targowicę. Mówiąc, że dla dobra powiatu. Słyszeliśmy o komunikacji, ile Pani Wicestarosta wyjeździła, żeby ta komunikacja, te delegatury, filie powstały. A my żeśmy, co zrobili? Doprowadzimy do likwidacji, a społeczeństwo to pięknie to przyjęło i chwaliło. Jeżeli narodziła się wątpliwość tego, to my ich zrobiliśmy w konia. Dalej, dalej patrząc w sprawy oświaty, tak myślę przyszłościowo, to rzeczywiście być może pójdziemy dalej i zlikwidujemy internaty. Jest taka możliwość, czemu nie? Radni Samoobrony, to nie są ludzie, którzy się dadzą kupić. Ile podchodów było pod jednego radnego. Jesteśmy ludźmi niewygodnymi, mówiącymi prawdę, odważnie i konsekwentnie. Zauważyłem dziś, dużo wcześniej, ktokolwiek mógł z władz Starostwa Powiatowego na czele Starosty i ten, co tam u góry na pieczątce podobno widnieje, to my już byśmy nie mieli prawa być radnymi. Ale dobrze, że społeczeństwo wybrało, a wy nas odwołać nie możecie. Gdyby tak było, to byście i nas się pozbyli, Tomasza Olacha, Kończyńskiej, wielu, wielu innych. Zastanówmy się dziś i powiedzmy, popatrzmy na to. Czy rzeczywiście Pani Wicestarosta Joanna Idczak była złym Starostą? Odpowiedzmy sobie, złym Starostą? Na tyle, na ile jej pozwolono, tyle musiała realizować. Takie bzdurne uzasadnienie. To tu jest prawda? Panie Starosto, z pełnym szacunkiem do Pana, Pan zawsze unika odpowiedzi wprost, czy na komisjach, czy też na sesji. Wszyscy wiemy, o co chodzi, tylko jedni potrafią powiedzieć wprost w oczy odważnie, zdecydowanie, a inni głowę w piasek, jak ten struś. I co? Wszyscy podobno byliśmy wybrani dla dobra powiatu i reprezentowania interesów naszych mieszkańców. My, jak tu obserwujemy, to wielu z nas we własnym interesie zaczyna tutaj pilnować i bronić. Czy to jest w porządku? Być może przyszłość, czas pokaże, że na pewno coś tam wyjdzie. Za to, ten tu będzie pracował, tamten dostanie to. Czy tak powinno być? Na pewno nie. Zobaczymy. Jak nie osobiście, to członkowie ich rodzin? A jak nie, to coś tam dostanie, bo jest mój wniosek złożony, albo dwa. Tak to się odbywa, ale my powiedzieliśmy, że nie. Pani Joanna Idczak mogła również złożyć rezygnację, ale tego nie zrobiła. Dlaczego, nie zrobiła? Bo została nieodwołana. Jeżeli jest nie w porządku, to nie będą się takie dziwne rzeczy działy, żeby ktoś zrezygnował. I tak, jak to radny Henryk Krzyżanowicz powiedział, te merytoryczne wnioski zostały tam gdzieś głęboko chowane. Tak, to jest typowy przejaw, no nie dokończę, czego. I tak to się dzieje. Uderzmy się w pierś, zobaczmy, jakiego następcę dostaniemy. Jeszcze nie tak dawno, jak 05.08.2004 r. mieliśmy Komisję Administracji. Na moje pytanie, – kto będzie desygnowany na stanowisko Wicestarosty, Starosta odpowiedział, że nie wie. Radni, którzy dziś zgodnie głosują nie wiedzą. Wobec tego, ktoś go wystawił. Ktoś go wystawił z zewnątrz? Radni nie wiedzieli, kto będzie Sekretarzem. To jest właśnie samorządność. Jeżeli radny zadaje pytanie, to się jego ignoruje. Radny koalicyjny nie wie, być może Przewodniczący? Też nie wie. Ta ja tu nie wiem, kto tu wie? Jak już wcześniej powiedziałem, że jesteśmy maszynkami do głosowania? Samoobrona nie będzie maszynką do głosowania. Jesteśmy dumni z tego, że nasz przedstawiciel nie poszedł na łatwiznę, na kupiectwo i nie zrobił ze Starostwa Powiatowego włocławskiej targowicy. 

Przewodniczący Rady - przekazał dalsze prowadzenie obrad Panu Leszkowi Komorkowi – Wiceprzewodniczącemu Rady. Jednocześnie Przewodniczący Rady poprosił Pana Wiceprzewodniczącego o udzielnie głosu jako radnemu. 

Pan Leszek Komorek - Wiceprzewodniczący Rady udzielił głosu Panu Ireneuszowi Cichockiemu. 

Pan Ireneusz Cichocki – Przewodniczący Rady - zwrócił się do Pana Grzegorza Biernackiego i powiedział, że na tej sali obrad radny wielokrotnie obrażał Przewodniczącego Rady. Znając pana, wiem, że jeszcze nie raz pan mnie obrazi. Nie będę z panem polemizował i również pana obrażał. Mam swój osobisty pogląd, co do pana osoby i go pozostawię jako swój osobisty pogląd. Powiem panu tylko jedną rzecz. Powiedział pan, że jestem człowiekiem bez honoru i ambicji, więc ma pan również odpowiedź, dlaczego nigdy nie będę należał i nie należałem do pańskiej partii. Dlatego, że jak kraj długi i szeroki partia pańska słynie z jednego, że są w niej tylko ludzie czyści, kryształowi i honorowi. 

Pan Leszek Komorek - Wiceprzewodniczący Rady – przekazał dalsze prowadzenie obrad Panu Ireneuszowi Cichockiemu – Przewodniczącemu Rady Powiatu we Włocławku. 

Radny Zygmunt Wierzowiecki – zadał pytanie Panu Staroście – czy Pani Wicestarosta otrzymała jakieś upomnienie, naganę za zaniedbywanie swoich obowiązków. Jeżeli tak, to proszę to udostępnić radzie. Wczoraj radny słuchał audycji radiowej Pana Starosty. Pan Starosta oświadczył, że dwa tygodnie miał wytężony wysiłek. Na czym ten wysiłek polegał, tego radny nie wie. Dlaczego Pan Starosta nie przedstawił radzie, że program sesji będzie się składał oprócz z punktu dotyczącego zmiany regulaminu organizacyjnego, powołanie sekretarza, odwołanie wicestarosty? Dlaczego Pan Starosta tych wszystkich punktów nie wymienił? 

Pani Joanna Idczak – Wicestarosta – podziękowała Panu Staroście za podjęcie takiej decyzji. „Obecnie tkwiłabym w bezsensie, tracąc swoją wiedzę, lata, energię. Panie Starosto nie mówił Pan o mnie, mówił o układach”. 

Poseł RP Pan Lech Kuropatwiński powiedział, że Wysoka Rada staje przed bardzo ważnym problemem, mianowicie odwołanie wicestarosty. Nie tak dawno, bo 21 miesięcy temu Rada powołała wicestarostę Panią Joannę Idczak. Następuje odwołanie wicestarosty z niewiedzą, kto zajmie jej miejsce. Pani Joanna Idczak ma wyższe wykształcenie i ma przygotowanie do piastowania tej funkcji. Nie jest zdziwieniem dla Pana Posła, że po odwołaniu Przewodniczącego, wiceprzewodniczących dojdzie do odwołania wicestarosty Pani Idczak. Spodziewano się tylko, że będzie to dużo wcześniej. To właśnie feralnego 13 kwietnia Pani Idczak, tak jak Pan sekretarz miała złożyć rezygnację. Jednak nie złożyła jej i dzisiaj jest to dowód, że zostanie odwołana. Czy sprawy merytoryczne mają odgrywać to, że zadośćuczynienie powstania nowej koalicji musi głową ponieść Pani wicestarosta. To było już wcześniej nakreślane i wcześniej była o tym mowa. Dziś ma być finał. To radni łącznie z Przewodniczącym  i z byłym Przewodniczącym 5 listopada powoływali nowy Zarząd. „Wtedy właśnie Pan dzisiaj powołany sekretarz był dla was osobą niewygodną. To Rada zdecydowała, żeby nie był sekretarzem Pan Chymkowski, to Pan Starosta zdecydował i nie powołał wtedy Pana Chymkowskiego na stanowisko sekretarza. Były wtedy prowadzone rozmowy, na których nie było Pana Chymkowskiego i takie są fakty, taka jest prawda i należy się tego trzymać”. Dzisiejsza sytuacja jest odwrotna. Jeżeli radni będą chcieli, to w dzisiejszym głosowaniu zdecydują i odwołają wicestarostę. Radni powinni też wiedzieć, kogo będą powoływać na wicestarostę. Natomiast uzasadnienie, które przedstawił Pan Starosta, nie jest żadnym uzasadnieniem merytorycznym. Nie zostały przedstawione żadne fakty, w związku z tym dlaczego złożono taki wniosek? Z tego, co się Pan Poseł zorientował,  z rozmowy z Panią wicestarostą wynika, że została odwołana za to, że nie wywiązywała się z obowiązków wobec Naczelnika Wydziału Edukacji w Starostwie. Czy Pan Starosta udzielił nagany, czy przeprowadził rozmowę z panią Wicestarostą, że Pani Naczelnik Wydziału Edukacji nie wywiązuje się ze swoich obowiązków? To powinno być przedstawione. Pan Starosta nie chce się po prostu narażać niektórym osobom medialnym. Gospodarka, polityka i media muszą się rozgraniczać. Jeżeli nadal będzie uważać, że najważniejsza jest polityka, a gospodarka może poczekać, wtedy w Starostwie dobrze dziać się nie będzie. Pan Poseł zwrócił się do Pana Przewodniczącego, że wypowiadał się o jego partii, ale on sam nie będzie wypowiadał się na temat partii Pana Przewodniczącego i jego dokonań w tym Starostwie. Pan Poseł podkreślił, żeby wszyscy czuli się odpowiedzialni, że ten teren ma służyć społeczeństwu, tym na dole, którzy oczekują merytorycznych działań, odpowiedzialnych posunięć, aby żyło im się lepiej niż do tej pory. Nie należy trzymać palca komuś, że jego stanowisko jego praca jest z tym związana. Należy myśleć o wyborcach, którzy wymagają racjonalnego działania.

Przewodniczący Rady podziękował Panu Posłowi za przedstawienie swojego punktu widzenia w tej sprawie.

Starosta Włocławski – Pan Piotr Stanny powiedział, że odpowie swoim przedmówcom, ale zacznie od sprostowania wypowiedzi Pana Posła Lecha Kuropatwińskiego. Jako przywilej  uznał, że może z Panem Posłem rozmawiać, bo nie na co dzień ma się taką możliwość. Pan starosta stanowczo zaprzeczył, iż w dniu 13 kwietnia Pani wicestarosta miała złożyć rezygnację, jest to nieprawda, jest to wprowadzanie opinii publicznej w błąd. Drugie sprostowanie, to Zarząd Powiatu powołany był  nie 5 listopada, lecz 25 listopada 2002 roku. Pan starosta uznał, że wypowiedź ma charakter inny niż merytoryczny, w związku z tym skorzystał z należnego mu przywileju i nie odniósł się do wypowiedzi Pana Posła. 

Do wypowiedzi Pana Radnego Biernackiego Pan starosta powiedział, że tam gdzie nie ma racji merytorycznych dochodzi do głosu polityka. Jest to próba wciągnięcia starosty w politykę, na co pan starosta się nie zgadza.

Pan Stanny zwrócił się do Pana Przewodniczącego, aby nigdy więcej nie obrażano starosty na tej sali, ponieważ pełni  funkcję Starosty Włocławskiego czasowo i ma poczucie tymczasowości. Porównania, których używał Pan  Radny Biernacki nie mogą być obowiązującymi i stanowiącymi pewien kanon wypowiadania się na tej sali. Pan starosta nie „chodzi w trampkach, ponieważ posiada inne obuwie sportowe i z wielką radością pracę, którą dotychczas wykonywał, będzie nadal wykonywał, bo żeby kochać ludzi dorosłych, trzeba w pierwszej kolejności kochać dzieci”. To nie obuwie sportowe decyduje o wartości człowieka, to pewna pasja. Radny uczynił wielką krzywdę Panu staroście jak i jego najbliższym, ponieważ starosta  ma odpowiednie wykształcenie, które daje pełną satysfakcję i zadowolenie, z tego co robi. Pan starosta nie śmiał by na tej sali przytaczać wykształcenia radnego i mówić, co radny robi i jak robi. Nie ma na tej sali równych i równiejszych, każdy ma prawo mówić i bronić się, ale nie może być tak, jak to dzisiaj zostało zaproponowane, ta konwencja wiecznego ubliżania. W uzasadnieniu Pani wicestarosta o nic nie została posądzona, nie oceniono jej w sposób negatywny, nie powiedziano, że popełniła, czy popełnia jakiekolwiek winy, ponieważ tak trzeba, zgodnie z prawdą, ale żeby zainicjować potrzebę zmian należy pokusić się o to, żeby stosować nieprawdę, kłamstwo  i fałsz ? Czy to wtedy jest najlepsze rozwiązanie ? Pan starosta powiedział, w mediach również, że ma pełny szacunek do Pani Joanny Idczak, ze względu na jej wiedzę, wykształcenie, którego wielu może pozazdrościć, ze względu na kulturę osobistą, ale czy to oznacza, że starosta w swojej propozycji ma sięgać do metod, których nie przystoi stosować. Nie należy oczekiwać, że starosta będzie mówił źle o wicestaroście. Natomiast uzasadnienie, którego ktoś zechciał słuchać jest bardzo merytoryczne.

Na odpowiedź Pana Wierzowieckiego Pan starosta odpowiedział, że faktem jest, że był w lokalnej rozgłośni radiowej, ale konwencja rozmowy była taka, że zadawane były pytania, na które należało odpowiedzieć. Nie była to autorska audycja, a te dwa tygodnie wytężonej pracy,  to był czas po zakończonym urlopie. Wiadomo, że po urlopie trzeba intensywnie pracować i należy zdać sobie sprawę z tego, że pełnienie funkcji od 25 listopada jest okupione dużym wysiłkiem i jest bardzo czasochłonne, a starosta tej pracy na rzecz Powiatu i Starostwa nie szczędził. Pan Starosta do tezy, że jest „przywiązany do stołka” powiedział, że jeżeli dzisiejsza propozycja wszelkich zmian, które zostały zaproponowane, ze strony Wysokiej Rady nie uzyska akceptacji to złoży rezygnację uznając, że są lepsi i godniejsi tej funkcji. Wtedy Pan starosta powróci tam, gdzie zapewne czekają na niego dzieci.

Przewodniczący Rady odpowiedział, że nie może zapewnić Panu Staroście, że nie będzie już nigdy obrażany, ale zaręczył, że będzie stał na straży i starał się, żeby kultura obrad była coraz większa. Wiele zależy od wszystkich radnych. Przewodniczący Rady wierzy w to, że z czasem będzie tak, że nikt nikogo nie będzie obrażał.

Wiceprzewodniczący Rady Pan Bogdan Czajka – powiedział, że w tym momencie nie chce nikogo doceniać i nie chce polemizować, ale pragnie przypomnieć kolegom z Samoobrony, że prawie dwa lata temu tworzono wspólną koalicję, która miała być na dobre i na złe, która miała przed sobą świetlaną przyszłość i szło się ramię przy ramieniu do pewnego czasu, ale trzeba przypomnieć, że to koledzy z Samoobrony, to ta grupa starała się tą koalicje rozwalić, rozburzyć, zniszczyć układ, który został zawarty. Wiceprzewodniczący zaapelował do radnych z Klubu Samoobrona, żeby o tym pamiętali, że to właśnie oni popsuli koalicję.

Radny Henryk Krzyżanowicz powiedział, że jego wypowiedź odnosi się do wcześniejszych wystąpień Pana Starosty, który  powiedział na tej sali, że nie ma równych i równiejszych. Pan Radny nie zgadza się z taką opinią i zapewne wielu radnych podziela to zdanie. Pan Radny dodał, że polityka jest brudna i nie wiele widać na zewnątrz rzeczy, które by się wydawało, że są zrobione i ważne. Należy spojrzeć przez pryzmat własnej oceny sytuacji. To, co się dzieje w Starostwie od samego początku to było zakłamanie, okłamywanie i szukanie przewagi za wszelką cenę. Panie i Panowie Radni – powiedział Radny, „jesteśmy przekupni w niektórych sytuacjach, dajemy się zniewolić i co najgorsze dajemy się zniewolić ludziom, którzy nie siedzą tutaj na tej sali, tylko ludziom, którzy gdzieś tam siedzą i grożą tym palcem. Uderzmy się we własne piersi i podejmujmy decyzje na tej sali, a nie gdzieś tam poza obrębem Starostwa, poza murami tej sali”. Wiadomo, że polityka rządzi się własnymi prawami, ale jednak Radny zaapelował do Radnych, aby względy osobiste i względy materialne nie stawiali na pierwszym miejscu, ponieważ powinni służyć całemu społeczeństwu. Poseł Kuropatwiński przed chwilą mówił o tym, że będzie odwoływana wicestarosta i wiadomo, że jest z tym związana cała procedura. Pan Starosta ciągle powtarza, że jest prawy, że właściwie postępuje, ale tak na prawdę dyskryminuje  niektórych radnych. Radny zapytał panów z koalicji, czy mieli wpływ na powołanie wicestarosty, bo być może na odwołanie tak. Radny  do tej pory by nie wiedział kto będzie wicestarostą, gdyby prasa nie podała. Jeżeli radni dobrze się czują z tym, że dzisiaj są tu, a jutro tam i mogą spać spokojnie i patrzeć w lustro, to tylko należy  pogratulować tym osobom.

Radny Piotr Grudziński powiedział, że poruszanych było wiele spraw. Jest takie powiedzenie, że kto krzyczy nie ma argumentów, wobec tego radny zaznaczył, że nie będzie krzyczał. Padły z tej mównicy bardzo ostre słowa w stosunku do obecnego sekretarza Pana Lecha Chymkowskiego i w stosunku do Naczelnika Wydziału Edukacji Pani Jolanty Pijaczyńskiej. Padły słowa bardzo ostre od osoby, która nie jest związana z Powiatem Włocławskim, która swoje wiadomości na temat Powiatu Włocławskiego opiera tylko i wyłącznie na doniesieniach i wiadomo jakich doniesieniach. Radny dodał, że „jako radny Powiatu Włocławskiego  nie pozwolę obrażać naszych  pracowników  Panie Pośle, to jest nie dopuszczalne. Można tak robić w Warszawie, na ulicy Wiejskiej. Mamy przekazy telewizyjne, ale nie pozwolimy przenosić tego na sesje Rady Powiatu we Włocławku. Nie pozwolimy obrażać również Radnych, czy to będzie Poseł z Samoobrony, czy jakikolwiek inny”. Kolejna sprawa o której mówili Radni z Samoobrony dotyczy likwidacji Wydziałów Komunikacji, a także likwidacji internatów. Radny miał przed sobą raport Zespołu Doradczego, którego Przewodniczącym była Pani Wicestarosta z Samoobrony. W raporcie zawarte jest, że prawdopodobnie zajdzie potrzeba likwidacji internatów. Radny wtrącił uwagę do Pana Radnego Biernackiego, że znowu nie czytał materiałów na sesję. Kolega radny Biernacki jest członkiem Komisji Administracji, Ładu i Porządku Publicznego oraz spraw Obronnych  Rady Powiatu we Włocławku. Tam również stawał ten temat. Ten temat stawał również na Zarządzie Powiatu, którego członkiem jest Pani wicestarosta z samoobrony. Również Zarząd zadecydował o tym. Koledzy radni mówią, że mieli swojego członka Zarządu i pewnie że mieli, tylko dlaczego głosowali przeciwko absolutorium dla Zarządu Powiatu, dlaczego głosowali przeciwko przyjęciu sprawozdań z posiedzeń  Zarządu. Trzeba się uderzyć w piersi. Pani wicestarosta mówiła o układach, o układach, które panują tutaj, ale trzeba powiedzieć, że właśnie z takiego układu Pani Wicestarosta weszła do Zarządu Powiatu. Właśnie z układu Samoobrony. Kolejna sesja czwarta, piąta, gdzie niektórzy radni byli silni, mocni, mieli argumenty. Argumenty należy liczyć nie na ilość, ale na jakość i wagę tych argumentów, to jest najważniejsze. Wtedy jeden z radnych z ówczesnej koalicji powiedział na korytarzu, w kuluarach do radnych z opozycji, z ironicznym uśmiechem na ustach, że demokracji należy się uczyć. Radny dodał, że tak właśnie zrobił i wie jak to jest będąc w opozycji i w rządzącej koalicji. W dniu dzisiejszym prasa napisała o radnych, którzy zostali kupieni stanowiskami intratnymi członków Zarządu, przewodniczących komisji, o czterech radnych, którzy rzucili legitymacje członków SLD i tutaj należy się sprostowanie, bo dwóch radnych rzuciło legitymacje. Padł również apel o nie przekupywaniu radnych i o tym, czy można sobie spojrzeć w oczy w lustrze. Radny na tę dygresje odpowiedział, że może sobie patrzeć w oczy, spokojnie śpi. Uwagę na temat przymuszania do rezygnacji ze stanowiska Radny pozostawił bez komentarza, bo wszyscy wiedzą o co chodzi.. Niektórym radnym zamiast tabletek na raka przydałyby się tabletki na poprawę pamięci, albo częstsze czytanie protokołów z poprzednich sesji Rady Powiatu, które są do wglądu. Na koniec Radny dodał, że starostą się bywa, wicestarostą się bywa i radnym też się bywa.

Przewodniczący Rady dodał, że należy się małe sprostowanie, ponieważ trzech radnych oddało legitymacje.

Poseł Lech Kuropatwiński powiedział, że jeżeli mu ktoś zarzuca, że nie jest związany z Powiatem Włocławskim, to chyba nie wie, gdzie Pan Poseł mieszka, a przecież z tego Powiatu został wybrany na posła. Pan Poseł dodał: „Panie Radny  Grudziński, jest Pan młodym człowiekiem, co Pan chciał przez to powiedzieć, to ja już nie wiem? Chcę Panu powiedzieć, że to Pan jest przeszczepieńcem, to Pan zdradził ta partię, z której pan wszedł do tej Rady i Pan ma czelność mówić komuś innemu, to hańba proszę Pana, a po drugie i po trzecie chcę Panu powiedzieć jedną rzecz, będąc radnym starał się wykorzystywać radnego po to, aby mieć pracę w tymże  Starostwie, pomijając niejednokrotnie prawo. Taka jest sprawa proszę Pana i to Pana trzymano jeszcze, bo może Pan zagłosuje za koalicją. Bądźmy szczerzy i otwarci do bólu, to Pan to zaczął. Ja chcę Panu powiedzieć dalej – Radnym, Posłem się bywa, a człowiekiem jest się do końca i niech Pan sobie weźmie to pod uwagę”.

Radny Piotr Grudziński powiedział, że tylko głos zabierze odnośnie wypowiedzi Pana Posła, „nie jestem ani odszczepieńcem, ani przeszczepieńcem, nie dosłyszałem dokładnie, ponieważ pan Poseł znowu podniósł głos i krzyczał do mikrofonu. Jeżeli Pan Poseł chce wiedzieć, to byłem członkiem SLD i nadal jestem członkiem SLD, znowu Pan ma złe informacje na ten temat. Mówił Pan, że jest Posłem z terenu Powiatu i rzeczywiście tak jest, tego się nie da nie zauważyć, mówił Pan o mojej pracy w Starostwie, że pracuję w Starostwie pomijając prawo. Pan jako Poseł Rzeczypospolitej Polskiej powinien znać to prawo. Jeżeli znałby Pan sytuację, jak jest w mojej sprawie nie zabierał by Pan głosu. I teraz Pan mi mówi, że ja łamię prawo, że ja pomijam prawo pracując w Starostwie. Proszę Państwa wszyscy wiedzą na tej sali, ponieważ słuchali wypowiedzi w mojej sprawie kilkakrotnie, już kilkakrotnie  była poruszana i w mediach, ale wszyscy znają również wczorajszą informację z Informacyjnej Agencji Radiowej – Poseł Samoobrony fałszował podpisy. Ja nie chciał bym Panie Przewodniczący wprowadzać polemiki na ten temat, dlatego zakończmy”.

Przewodniczący Rady poprosił, aby nie polemizować i eskalować dyskusji w innym kierunku, a także wzajemnie się obrażać.

Radny Romuald Czerwiński podkreślił, że punkt jedenasty dotyczy odwołania wicestarosty, dlatego wniósł wniosek formalny o zakończenie dyskusji, ponieważ zmierza ona w złym kierunku.

Przewodniczący Rady powiedział, że został zgłoszony wniosek formalny, dlatego należy go przegłosować.

Radny Tomasz Olach powiedział, że zgłaszał się dużo wcześniej, jeszcze przed Panem Radnym Czerwińskim i zanim zgłoszono wniosek formalny.

Przewodniczący Rady zapytał Panią Mecenas, czy mogła by się wypowiedzieć na ten temat?

Radca Prawny Pani Teresa Bieniek odpowiedziała, że wnioski formalne głosowane są w pierwszej kolejności, tak stanowi Statut.

Radny Tomasz Olach powiedział, że tak nie może być,  ponieważ zgłaszał się przed zgłoszeniem wniosku.

Przewodniczący Rady poprosił Panią Mecenas o interpretację.

Pani Bieniek powtórzyła, że wnioski formalne głosuje się wcześniej, nie mniej jednak od przewodniczącego decyzji  zależy,  w jakiej kolejności radni zabiorą głos.

Przewodniczący Rady powiedział, że najpierw zostanie przegłosowany wniosek, a potem radni będą mieli możliwość wypowiedzenia się. 

Radny Tomasz Olach powiedział, że został pozbawiony zadania pytania w sprawie odwołania wicestarosty, czy w ten sposób ma się to odbywać?

Przewodniczący Rady poprosił Pana Radnego Olacha, aby nie zabierał w tej chwili głosu i pozwolił dokończyć wypowiedź. Wniosek zostanie przegłosowany i czy dyskusja zostanie przerwana, czy nie, to Radny będzie miał udzielony głos. Pan Przewodniczący dodał, że tak powinien postąpić i tak postąpił.

Radny Biernacki powiedział, że jeżeli Pan Przewodniczący powiedział, że w kolejności zgłoszeń był zaraz po radnym Grudzińskim, ale nie miał udzielonego głosu, po czym zgłosił się radny Czerwiński, żeby zakończyć dyskusję i Pan Przewodniczący udzielił mu głosu. W związku z tym Radny został pozbawiony prawa do zabrania głosu.

Przewodniczący Rady przeprosił i dodał, że nie zauważył Pana Radnego, w związku z czym oddał głos radnemu.

Radny Grzegorz Biernacki podziękował i powiedział, że skoro Prezydium jest takie prawne nie będzie zabierał głosu.

Radny Tomasz Olach powiedział, że zauważył zbieżność na boczny tor sprawy głównej, jaką jest odwołanie wicestarosty przez radnego Grudzińskiego . Radny odniósł wrażenie, że starosty nie ma, ponieważ we wszystkich sprawach wypowiadał się radny Grudziński, a przecież głównym udzielającym odpowiedzi na pytania powinien być Pan Starosta.

W uzasadnieniu odwołania wicestarosty Pan Starosta podał dwie dziedziny odwołania, pierwsza to jest kategoria  prawna, jaka przysługuje staroście i druga merytoryczna, która praktycznie jest pusta i bez znaczenia. Radny zadał pytanie Panu staroście:  czy znaczy, że za miesiąc, za dwa, czy za pół roku  będzie znowu nowy wicestarosta? Można tak domniemać, ponieważ ostatnie sesje, to odwołania przewodniczących komisji, wiceprzewodniczących, odwołania sekretarza itd. Czy radni po to są, aby tylko ciągle się odwoływać? Radny zaproponował, że może lepiej by było, aby odwołać jedną osobę główną, mianowicie starostę, bo coś chyba jest nie w porządku, że co chwilę ktoś jest odwoływany, może to właśnie Starosta jest powodem odwołań. Pan Starosta powiedział, że nie było żadnych negatywnych rzeczy. Jest nie do pomyślenia, żeby w takim wypadku osobę ze stanowiska odwołać. Radny przypomniał jeden fakt, który będzie najlepszym sędzią, najlepszym arbitrem, bowiem Pani Joanna Idczak ostatnio uczestniczyła w wyborach do parlamentu europejskiego, uzyskała 4,5 tys. głosów. Pan Starosta, który rządzi Powiatem uzyskał ok. 100 głosów. Jest obraz tego, kto cieszy się zaufaniem i kto jest lepszą osobą na sprawowanie tego stanowiska. Radny zaapelował do wszystkich, aby rozważyli swoje wewnętrzne, duchowe postępowanie i aby nie pozwolili na manipulowanie przez kogoś.

Przewodniczący Rady poprosił Pana starostę, aby odpowiedział na pytanie, które zostało skierowane do niego, po czym odbędzie się głosowanie nad złożonym wnioskiem o zamknięcie dyskusji.

Starosta Włocławski Pan Piotr Stanny odpowiedział, że Pan Radny poruszył duży obszar dyskusji i dodał, że Pan Radny kłamie, ponieważ kandydat do wyborów do Rady Powiatu Włocławskiego Pan Stanny dostał nie 100 głosów, a 236 i Pan Radny doskonale o tym wie i poprosił jednocześnie radnego, aby podał ile głosów otrzymał kandydat na radnego Pan Tomasz Olach w wyborach do Rady Powiatu. Dalsza wypowiedź Radnego jest manipulacją i mistyfikacją. Pan Starosta  dodał, że nie tak sobie wyobrażał absolwentów szkół ponadgimnazjalnych z terenu Powiatu Włocławskiego.

Przewodniczący Rady powiedział, że Pan Radny Romuald Czerwiński zgłosił wniosek formalny o zamknięcie dyskusji w związku z czym zapytał radnych, kto jest za przyjęciem wniosku i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania: 

Za – 12

Przeciw – 7

Wstrzymało się – 1

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że wniosek został przyjęty.

Przewodniczący  Rady poprosił Przewodniczącego Komisji Skrutacyjnej Radnego Jarosława Waczyńskiego o odczytanie treści karty do głosowania i zapoznanie Rady o sposobie głosowania.

Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej – Radny Jarosław Waczyński odczytał treść regulaminu tajnego głosowania: „Głosowanie nad wnioskiem o odwołanie wicestarosty  następuje zwykłą większością głosów w obecności co najmniej połowy ustawowego składu Rady, w głosowaniu tajnym.

Radni głosują na kartach opatrzonych pieczęcią Rady Powiatu we Włocławku.

Każdemu radnemu przysługuje jeden głos.

Za głos ważny uznaje się głos oddany na karcie do głosowania, na której zakreślono znakiem  X  tylko jedno z trzech pól umieszczonych pod treścią pytania.

Kart do głosowania nie może być więcej niż radnych obecnych na sesji.

Głosowanie przeprowadza komisja skrutacyjna wybrana przez Radę Powiatu spośród radnych.

Karty do głosowania przygotowuje komisja skrutacyjna.

Na karcie do głosowania komisja skrutacyjna  umieszcza tytuł określający rodzaj głosowania, tj. : „ Karta do głosowania  nad wnioskiem o odwołanie Pani Joanny Idczak ze stanowiska wicestarosty”.

Na karcie do głosowania komisja skrutacyjna umieszcza treść pytania, tj. „ Czy jesteś za odwołaniem Pani Joanny Idczak ze stanowiska wicestarosty ?”.  Pod treścią pytania  komisja skrutacyjna umieszcza  trzy pola oznaczone wyrazami „ Tak” ,  „ Nie”  i  „ Wstrzymuję się”.

Komisja skrutacyjna wydaje każdemu radnemu jedną kartę do głosowania.

Radni biorący udział w głosowaniu wrzucają kartę do głosowania z oddanym przez siebie głosem do zapieczętowanej urny, nad którą pieczę sprawuje przewodniczący komisji skrutacyjnej.

Zapewnienie wymogu tajności głosowania spoczywa na radnych. Radni dokonują skreśleń na sali obrad w miejscu przez siebie wybranym.

Po zakończeniu głosowania komisja skrutacyjna udaje się do odrębnego pomieszczenia, otwiera urnę, oblicza oddane głosy i ustala wynik głosowania.

Komisja skrutacyjna sporządza protokół z głosowania, który winien zawierać następujące dane.

· podanie liczb :

-          ustawowego składu Rady

· radnych obecnych na sesji Rady

· wydanych kart do głosowania

-           oddanych głosów

· ważnie oddanych głosów

· głosów nieważnych

· głosów oddanych na „Tak”, „Nie”, „Wstrzymujących się”

· podanie wyniku głosowania

· stwierdzenie, czy wniosek uzyskał wymaganą  większość”.

Protokół podpisują wszyscy członkowie komisji skrutacyjnej. Przewodniczący komisji skrutacyjnej odczytuje protokół na sali obrad Rady Powiatu.

Przewodniczący Rady zapytał, czy są pytania do przewodniczącego komisji skrutacyjnej? Pytań nie było, w związku z tym Przewodniczący poprosił  Komisję Skrutacyjną o rozdanie kart do głosowania i przeprowadzenie głosowania, a wcześniej o sprawdzenie urny do głosowania.

Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej według listy obecności wyczytywał nazwiska, a Pan Radny Zygmunt Wierzowiecki rozdawał karty do głosowania. Po otrzymaniu kart radni przystąpili do głosowania i według listy obecności wrzucali karty do urny.

Przewodniczący Rady poprosił Komisję Skrutacyjną o przystąpienie do pracy i ogłosił 10 minut przerwy. 

Po przerwie Przewodniczący Rady poprosił Przewodniczącego Komisji Skrutacyjnej o odczytanie protokołu z tajnego głosowania.

Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej Pan Jarosław Waczyński odczytał protokół z przeprowadzonego tajnego głosowania w następującym brzmieniu:

„Protokół

z głosowania przeprowadzonego w sprawie odwołania ze stanowiska wicestarosty

w dniu 07 sierpnia 2004 roku

na XXI Sesji Rady Powiatu we Włocławku

Komisja Skrutacyjna w składzie:

1) Jarosław Waczyński – Przewodniczący 

2) Grażyna Sypczyńska – Członek 

3) Janina Mierzwicka – Członek 

4) Zygmunt Wierzowiecki  – Członek 

5) Jerzy Pawłowski  – Członek 

przeprowadziła głosowanie w sprawie odwołania Pani Joanny Alicji Idczak ze stanowiska wicestarosty. 

W głosowaniu tajnym spośród 21 radnych ustawowego składu Rady Powiatu we Włocławku  udział wzięło 21 radnych. Wydano 21 kart do głosowania. 

Komisja ustaliła następujący wynik głosowania:

Oddano głosów – 21

Oddano ważnych głosów - 21 

Głosów nieważnych oddano - 0

Głosów na „tak” oddano - 12

Głosów na „nie” oddano - 9

Głosów „wstrzymujących się” oddano - 0

Stwierdza się, iż 12 głosów stanowi wymaganą większość decydującą o odwołaniu Pani Joanny Alicji Idczak ze stanowiska wicestarosty.

Komisja Skrutacyjna stwierdza, iż wniosek Starosty Włocławskiego o odwołanie Pani Joanny Alicji Idczak uzyskał wymaganą ustawowo większość.

Na końcu widnieją podpisy Komisji Skrutacyjnej”

Protokół Komisji Skrutacyjnej z głosowania przeprowadzonego w sprawie odwołania ze stanowiska wicestarosty stanowi załącznik nr  14  do niniejszego protokołu.

Przewodniczący Rady na podstawie protokołu Komisji Skrutacyjnej stwierdził, iż w wyniku przeprowadzonego głosowania tajnego Rada Powiatu we Włocławku odwołała Panią Joannę Alicję Idczak ze stanowiska wicestarosty. Następnie Przewodniczący Rady odczytał treść uchwały: „ Uchwała Rady Powiatu we Włocławku Nr XXI/236/04 z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie odwołania ze stanowiska wicestarosty.

Na podstawie art. 31 ust. 5 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorządzie powiatowym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1592 z późn. zm.)

§ 1

Stwierdza się, iż Rada Powiatu we Włocławku odwołała   Panią Joannę Alicję Idczak ze stanowiska wicestarosty.

§ 2

Wykonanie uchwały powierza się Staroście Włocławskiemu.

§ 3

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

                                                                      Przewodniczący Rady Powiatu

                                                                                 Ireneusz Cichocki”

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie odwołania ze stanowiska wicestarosty stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu.

Pani Joanna Idczak powiedziała, że serdecznie dziękuje za współpracę, ponieważ pozostaje na terenie Powiatu Włocławskiego to z zainteresowaniem będzie obserwowała jak ta praca będzie wyglądała.

12. Rozpatrzenie projektu uchwały dotyczącego przyjęcia regulaminu tajnego głosowania w sprawie wyboru na stanowisko wicestarosty

Przewodniczący Rady powiedział - Panie i Panowie Radni wyboru wicestarosty dokonuje się na wniosek starosty zwykłą większością głosów w obecności co najmniej połowy ustawowego składu Rady, w głosowaniu tajnym. Dla przeprowadzenia głosowania tajnego niezbędne jest ustalenie regulaminu głosowania. Projekt uchwały zawiera regulacje dotyczące przeprowadzenia procedury tajnego głosowania do przeprowadzenia  wyboru wicestarosty.

Projekt uchwały zawiera jeden załącznik.

Następnie Przewodniczący zapytał - Szanowni Państwo, czy do projektu uchwały macie uwagi? Uwag nie było, w związku z tym Przewodniczący zapytał, kto z Państwa jest za podjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania:

Za – 19

Przeciw – 0

Wstrzymało się - 0

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 2004 roku dotycząca przyjęcia regulaminu tajnego głosowania w sprawie wyboru na stanowisko wicestarosty została podjęta.

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 2004 roku dotycząca przyjęcia regulaminu tajnego głosowania w sprawie wyboru na stanowisko wicestarosty stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.

13.  Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wyboru na stanowisko wicestarosty

Przewodniczący Rady poinformował - Panie i Panowie Radni tematem trzynastego punktu porządku obrad jest wybór wicestarosty.

Na podstawie art. 12 pkt 2 i art. 27 ust. 3 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorządzie powiatowym Rada Powiatu wybiera wicestarostę na wniosek  starosty.

Następnie poprosił Pana Piotra Stannego – Starostę Włocławskiego o przedstawienie kandydata na stanowisko wicestarosty.

Starosta Włocławski Pan Piotr Stanny powiedział – na podstawie art. 27 ust. 3 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku ustawy o samorządzie powiatowym wnoszę o wybór na stanowisko wicestarosty Pana Ryszarda Machnowskiego. Pan Machnowski jest żonaty, ma troje dzieci: Szymona, Mateusza i Aleksandra. Ma 47 lat. Mieszka we Włocławku. Proponowany kandydat jest absolwentem Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, jest magistrem historii o specjalności nauczycielskiej, jest absolwentem Polskiej Akademii Nauk w Warszawie w zakresie studiów podyplomowych z historii, jest również absolwentem Centralnego Ośrodka Doskonalenia Nauczycieli w Bydgoszczy – kurs nadający uprawnienia do mierzenia jakości szkół i placówek. Skończył również Akademię Techniczną w Poznaniu w zakresie studiów podyplomowych dotyczących zarządzania oświatą w regionie.

Kandydat posiada następujące doświadczenie zawodowe. Od 1 września 1982 roku do 13 czerwca 1983 roku pracował w Szkole Podstawowej w Biskupicach, od 1 września 1983 roku  do 31 sierpnia 1992 roku w Szkole Podstawowej w Nartach, od 1 września 1992 roku do 15 sierpnia 1996 roku pracował w domu dziecka w Lubieniu Kujawskim na stanowisku dyrektora. W dniu 16 sierpnia 1996 roku przeszedł do pracy w Kuratorium Oświaty we Włocławku jako starszy wizytator kierownik oddziału Pracował tam do 2 stycznia 2003 roku. Jest członkiem Komisji Przetargowej ds. Grantów Edukacyjnych, jest członkiem Komisji Aplikacyjnej dla pracowników kuratorium, członkiem Zespołu ds. opracowywania regulaminów Kuratorium Oświaty, członkiem Zespołu ds. Pragmatyki Nauczycielskiej. Od 2002 roku członek Zespołu ds. dializ i analiz. Pełni także funkcję zastępcy Rzecznika Dyscyplinarnego dla Komisji Dyscyplinarnej dla nauczycieli przy Wojewodzie Kujawsko – Pomorskim od 1999 roku. Uzyskał stopień awansu zawodowego nauczyciela dyplomowanego. Od dnia 1 stycznia 2003 roku do dnia dzisiejszego jest pracownikiem Urzędu Miasta we Włocławku na stanowisku Naczelnika Wydziału Edukacji. Opublikował liczne artykuły z prawa oświatowego i awansu zawodowego nauczycieli w Biuletynach oświatowych. W zainteresowaniu Pan  Ryszard Machnowski podał dyplomację Polską Polityką Zagraniczną, integrację europejską, prawo oraz turystykę. 

Przewodniczący Rady zapytał Pana Ryszarda Machnowskiego, czy wyraża zgodę? 

Pan Ryszard Machnowski odpowiedział -  „tak wyrażam zgodę”.

Następnie Pan Przewodniczący zapytał, czy są pytania do kandydata na wicestarostę?

Radny Zygmunt Wierzowiecki  powiedział, że zakres pracy wicestarosty jest kolosalny, bo komunikacja, geodezja, rolnictwo. Nasz Powiat to głównie  rolnictwo w związku z tym  zapytał kandydata na stanowisko wicestarosty, czy da radę te sprawy ogarnąć, czy czuje się na siłach w problemach rolnictwa, problemach naszych wyborców ?

Pan Ryszard Machnowski odpowiedział, że nie przez całe życie człowiek wykonuje wszystkie zadania, ale zadania, które przed nim są stawiane stara się wypełniać jak najlepiej i ma doświadczenia zarówno z zakresu edukacji, jak również z zakresu samorządów czy administracji rządowej. Niektóre były bardzo trudne, ale zaangażowanie i współpraca z innymi osobami pozwalały te zadania rozwiązać. Pan Machnowski wierzy, że zadania postawione zgodnie z regulaminem i ustawą o samorządzie powiatowym, które stoją przed Zarządem , starostą i wicestarostą, który wspomaga starostę w wykonywaniu zadań będzie wykonywał jak najlepiej. Jak będzie to przyszłość pokaże. 

Radny Mirosław Orliński powiedział, że prezentacja wicestarosty przez Pana Starostę jest jednoznaczna, prezentująca walory kandydata, nie mniej jednak radny jest pod wrażeniem ostatniej sesji Rady Miasta odnośnie protestu rad pedagogicznych w szkole podstawowej i gimnazjalnej nr 11. Radnego interesuje współpraca z radami pedagogicznymi, bo jak się okazuje rady dowiadują się „za pięć dwunasta” o zmianach organizacyjnych i to jest wynikiem protestu. Radny życzył by sobie, aby w Powiecie takich problemów nie było. Radny zapytał jak kandydat ten problem widzi ?

Pan Machnowski odpowiedział, że jego wypowiedź będzie ustosunkowaniem się do tego problemu. Nie jest tak, że nauczyciele dowiedzieli się o tym za pięć dwunasta. Podejmując działania w imieniu Prezydenta Pan Machnowski stał na stanowisku, żeby nie podejmować działań zbyt pochopnie, nieracjonalnych, które by wywołały niepotrzebny zamęt. W tym celu wywołana została między innymi uchwała intencjonalna Rady Miasta Włocławka w styczniu tego roku, która określała kierunki racjonalizacji i restrukturyzacji sieci szkolnych w taki sposób, aby była jak najbardziej optymalna zapewniająca w jak najlepszym stopniu realizację kształcenia, wychowania i opieki dzieci i młodzieży, a także z drugiej strony, żeby wychodziła naprzeciw ograniczonym środkom czy malejącej liczby dzieci i młodzieży. Za tą uchwałą Prezydent Miasta Włocławka powołał Komisję ds. Reorganizacji złożona z różnych przedstawicieli środowisk w tym nauczycielskich. Komisja wypracowywała różnego rodzaju wnioski, nadal pracuje, aby właśnie nie pochopnie, a z rozmysłem i z rozwagą wychodząc naprzeciw jak największego zabezpieczenia interesów mieszkańców Miasta Włocławka, bo samorząd to przecież mieszkańcy i oni prowadzą szkoły w mieście Włocławku., a zatem wychodząc naprzeciw tym oczekiwaniom, ta Komisja wypracowuje wnioski tak, aby one mogły zaowocować decyzjami podjętymi i mającymi być wdrożonymi od 1 września 2005 roku. Żadne pomysły przez wszystkich tak samo nie są przyjmowane, one są przyjmowane emocjonalnie. Radom Pedagogicznym było to przedstawiane. Faktem jest, jedna z rad pedagogicznych, mających być połączonych szkół w Zespoły nie wyraziła takiej woli i miała do tego prawo, pozostałe trzy wyrazili taka wolę, natomiast opinia rady nie jest opinią wiążącą, ponieważ Rada Miasta podejmuje taką decyzję. Rada Miasta podjęła taką decyzję, jaką podjęła, aczkolwiek w styczniu Rada Miasta podjęła uchwałę, w której stwierdziła że uznaje potrzebę racjonalizacji sieci szkolonej i także łączenia szkół w zespoły, a bogactwo życia jest różne. Pan Machnowski podobnego zdania jest jak Pan Radny, aby nie dochodziło do żadnych, niepotrzebnych zaburzeń społecznych, protestów społecznych, żeby inicjatywy Zarządu Powiatu Włocławskiego były tak przekazywane społeczeństwu, aby były przyjmowane ze zrozumieniem, że są ona dla dobra społeczeństwa Powiatu.

Radny Grzegorz Biernacki zapytał, jak kandydat widzi dziedzinę rolnictwa a konkretnie  ochronę środowiska. Wiemy, że w roku 2006 wymogi Unii Europejskiej postawione rolnictwu będą trudne. Jakie rolnictwo te wymogi ma spełniać?

Drugie pytanie dotyczy sprawy omawianej na początku kadencji, kiedy to borykano się ze sprzedażą internatu w Lubrańcu, a teraz zgodnie z tym raportem  być może będzie problem likwidacji internatów, czy placówek oświatowych. Czy to będzie tak bez zgrzytów ? Czy Pan jest powołany na to stanowisko, żeby załatwić brudną robotę za kogoś? Czy jest pan w stanie to zrobić, albo jeżeli będzie Pan chciał wdrożyć swoje pomysły i to nie będzie podlegało akceptacji,  podzieli Pan los osoby o dużo wyższym wykształceniu, która spełniała wymogi i posiadała walory? Czy będzie  Pan w stanie iść  pod dyktando i rzetelnie informować radnych, czy to opozycji czy koalicji i szczerze odpowiadać na pytania ?

Pan Machnowski odpowiedział, że nie zna wszystkich spraw aktualnie prowadzonych przez Starostwo Powiatowe. Trudno było by się kusić o głębszą czy mniejszą wypowiedź jak wyglądają sprawy ochrony środowiska i rolnictwa w Powiecie Włocławskim, ale Pan Machnowski uważa i jest przekonany, że te zadania, które będą na nim spoczywały, jeżeli Wysoka Rada tak zdecyduje będzie wykonywał sumiennie i jak najlepiej. Kandydat uważa również, że w tym Starostwie są wspaniali pracownicy, którzy wykonują swoje zadania sumiennie i do zadań w zakresie ochrony środowiska, rolnictwa i leśnictwa jest powołany Wydział na czele z Naczelnikiem, którego pracę rozlicza starosta, a zgodnie z regulaminem nadzór nad pracą sprawuje  wicestarosta. Swoje zadania te Pan Machnowski uważa za jak najlepsze sprawowanie nadzoru merytorycznego nad powierzonymi Wydziałami. To pracownicy maja najwspanialsi w swojej dziedzinie tak, aby razem realizować działania. Starosta i Zarząd realizuje zadania wyartykułowane w drodze uchwały przez Wysoką Radę. Natomiast co do spraw szczegółowych dotyczących funkcjonowania  Wydziału Edukacji Pan Machnowski na razie nie jest w stanie wypowiadać się na ten temat i na tę kwestie Pan Machnowski nie odpowie w dniu dzisiejszym, ponieważ najpierw musi się z tymi sprawami zapoznać. Natomiast Panu Machnowskiemu nie jest znana żadna przesłanka na temat wykonywania  brudnych robót. Dodał, że propozycja stanowiska Pana Starosty była przez niego głęboko rozważana. 

Radna Ewa Kończyńska zapytała kandydata o jego światopogląd, czy należał i należy aktualnie do jakiejś partii politycznej ? Drugie pytanie dotyczy przyznawania stypendiów na wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych, czy jest Pan gotów od zaraz poświecić czas i energię, aby dzieci otrzymały w 100 % te stypendia. Wiadomo bowiem, że jest godzina zero i co Pan zrobi w kierunku, aby jak najwięcej młodzieży otrzymało te stypendia ?

Pan Machnowski odpowiedział, że pogląd na świat każdy ma swój własny. Nie powinien decydować o losie człowieka, zwłaszcza w podejmowanych przez Państwa decyzjach. Pan Machnowski nie wstydzi się swojego chrześcijańskiego poglądu na świat. Do partii politycznych nie należał i nie należy. Jeżeli chodzi o pomoc uczniom w zakresie udzielanych stypendiach, to samo istnienie tego punktu w dzisiejszym porządku obrad jest dla wszystkich wielką pochwałą, ponieważ już została wykonana potężna praca. W ostatnim czasie do starostw dotarło pismo od Marszałka Województwa Kujawsko – Pomorskiego, że regulaminy przyznawania nie muszą być koniecznością w przedłożonych dokumentach przy konkursie w rozpatrywaniu tych stypendiów. Marszałek bowiem ma świadomość, że są wakacje i tylko w naszym Powiecie projekty regulaminy są przygotowane. Należy tutaj podkreślić pracę Starostwa Powiatowego skoro ten punkt staje dzisiaj na sesji. Pan Machnowski nie będzie oceniał wartości merytorycznej wykonanej pracy. Natomiast jeżeli trzeba będzie podejmowania dodatkowych działań, w tym poprzez popularyzację tego wniosku Pan Machnowski takie działania podejmie.

Przewodniczący Rady zapytał, czy są jeszcze pytania do pana Machnowskiego? Więcej pytań nie było, w związku z tym Przewodniczący poprosił Komisję Skrutacyjną o przygotowanie kart do głosowania i ogłosił 10 minut przerwy.

Po przerwie Przewodniczący Rady poprosił Przewodniczącego Komisji Skrutacyjnej o odczytanie treści karty do głosowania i zapoznanie ze sposobem głosowania. 

Pan Jarosław Waczyński – Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej powiedział, że radni otrzymali regulamin tajnego głosowania w sprawie wyboru na stanowisko wicestarosty, w którym jest napisane:

1. Wyboru wicestarosty dokonuje się na wniosek Starosty, zwykłą większością głosów w obecności co najmniej połowy ustawowego składu Rady, w głosowaniu tajnym.

2. Radni głosują na kartkach opatrzonych pieczęcią Rady.

3. Każdemu głosującemu przysługuje jeden głos.

4. Za głosy ważne uznaje się głosy oddane na kartach do głosowania, na których znajduje się tylko jedno zakreślone pole obok nazwiska kandydata.

5. Kart do głosowania nie może być więcej niż radnych obecnych na sesji.

6. Głosowanie przeprowadza komisja skrutacyjna wybrana przez Radę Powiatu spośród radnych.

7. Karty do głosowania przygotowuje komisja skrutacyjna.

8. Na karcie do głosowania komisja skrutacyjna umieszcza tytuł określający rodzaj głosowania, tj. :”Karta do głosowania w sprawie wyboru wicestarosty”.

9. Na karcie do głosowania umieszcza się imię i nazwisko kandydata. Obok nazwiska znajdują się trzy pola oznaczone wyrazami „za”, „przeciw” i „wstrzymuję się”.

10. Komisja skrutacyjna wydaje każdemu radnemu jedną kartę do głosowania.

11. Radni biorący udział w głosowaniu wrzucają kartę do głosowania z oddanym przez siebie głosem do zapieczętowanej urny, nad którą pieczę sprawuje przewodniczący komisji skrutacyjnej.

12. Zachowanie wymogu tajności głosowania spoczywa na radnych. Radni dokonują skreśleń na sali obrad w miejscu przez siebie wybranym.

13. Po zakończeniu głosowania komisja skrutacyjna udaje się do odrębnego pomieszczenia, otwiera urnę , oblicza oddane głosy i ustala wynik głosowania.

14. Komisja skrutacyjna sporządza protokół z głosowania, który winien zawierać następujące dane:

· nagłówek (określenie przedmiotu głosowania, podanie daty oraz numeru sesji),

· skład komisji skrutacyjnej sporządzającej protokół,

· wskazanie liczb:

· ustawowego składu Rady,

· radnych obecnych na sesji Rady,

· wydanych kart do głosowania,

· oddanych głosów,

· ważnie oddanych głosów,

· głosów nieważnych,

· głosów oddanych „za”, „przeciw” i „wstrzymujących się”,

· podanie wyniku głosowania,

· stwierdzenie, czy kandydat otrzymał wymaganą ustawowo ilość głosów.

15. Protokół podpisują wszyscy członkowie komisji skrutacyjnej.

16. Przewodniczący komisji skrutacyjnej odczytuje protokół na sali obrad Rady Powiatu.

17. W przypadku gdyby kandydat nie uzyskał ustawowo wymaganej liczby głosów, przeprowadza się ponownie wybory.

Przewodniczący  Komisji Skrutacyjnej po sprawdzeniu urny po kolei wyczytywał radnych, którzy wrzucali karty do urny. 

Przewodniczący Rady poprosił Komisję Skrutacyjną  o przystąpienie do pracy i ogłosił 10 minut przerwy, aby Komisja mogła policzyć głosy.

Po przerwie Przewodniczący Rady poprosił Przewodniczącego Komisji Skrutacyjnej o odczytanie protokołu z głosowania  w sprawie wyboru na stanowisko wicestarosty.

Pan Jarosław Waczyński odczytał protokół z przeprowadzonego tajnego głosowania.

Komisja skrutacyjna w składzie :

1. Jarosław Waczyński – Przewodniczący 

2. Grażyna Sypczyńska – Członek 

3. Janina Mierzwicka – Członek 

4. Zygmunt Wierzowiecki  – Członek 

5. Jerzy Pawłowski  – Członek 

przeprowadziła głosowanie w sprawie  wyboru na stanowisko  wicestarosty. 

Ustalono następującą listę kandydatów : Ryszard Machnowski

W głosowaniu tajnym spośród 21 radnych ustawowego składu Rady Powiatu we Włocławku  udział wzięło 21 radnych. Obecnych na XXI Sesji Rady Powiatu we Włocławku 21 radnych. Wydano 21 kart do głosowania. 

Komisja ustaliła następujący wynik głosowania:

Oddano głosów – 21

Głosów ważnych oddano - 21 

Głosów nieważnych oddano - 0

Głosów na „tak” oddano - 12

Głosów na „nie” oddano - 9

Głosów „wstrzymujących się” oddano – 0

Na kandydata Ryszarda Machnowskiego oddano głosów 21 ważnych, z czego głosów za – 13, głosów przeciw 4, głosów wstrzymujących się 4.

Stwierdza się, iż 13 głosów stanowi wymaganą większość decydującą o wyborze wicestarosty

Komisja Skrutacyjna stwierdza, iż w wyniku tajnego głosowania Pan Ryszard Machnowski uzyskał 13 głosów „za”, osiągając tym samym wymaganą ustawowo ilość głosów.

Na końcu widnieją podpisy Komisji Skrutacyjnej”

Na podstawie protokołu Komisji Skrutacyjnej Przewodniczący Rady stwierdził, iż w wyniku przeprowadzonego głosowania tajnego Rada Powiatu wybrała na stanowisko wicestarosty Pana  Ryszarda Machnowskiego  Następnie Pan Przewodniczący odczytał treść podjętej uchwały:

Uchwała Nr XXI / 238 / 04

Rady Powiatu we Włocławku

z dnia 7 sierpnia 2004 roku

w sprawie wyboru na stanowisko wicestarosty

Na podstawie art. 12 pkt 2 i art. 27 ust. 3 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorządzie powiatowym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz.1592 z późn. zm.)

uchwala się, co następuje :

§ 1 

Stwierdza się, iż Rada Powiatu we Włocławku wybrała Pana Ryszarda Machnowskiego na stanowisko wicestarosty.

§ 2 

Wykonanie uchwały powierza się Staroście Włocławskiemu.

§ 3

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

                                                                                       Przewodniczący Rady Powiatu

Ireneusz Cichocki

Uchwała nr XXI/238/04 Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie wyboru na stanowisko wicestrosty stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu.

Serdecznie gratuluję Panu Ryszardowi Machnowskiemu objęcia stanowiska wicestarosty.

Zgodnie z treścią art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 1990 roku o  pracownikach samorządowych, który mówi o tym, że przed podjęciem pracy, pracownik zatrudniony na podstawie wyboru składa pisemne ślubowanie. W związku z powyższym Pan Przewodniczący zaprosił  Pana Machnowskiego w celu złożenia  ślubowania a także Pana Piotra Stannego – Starostę Włocławskiego w celu odebrania ślubowania.

Następnie Pan Przewodniczący Poprosił Pana Ryszarda Machnowskiego o złożenie ślubowania.

Pan Ryszard Machnowski złożył ślubowanie o treści : „Ślubuję uroczyście, że na zajmowanym stanowisku będę służył Państwu i społeczności lokalnej, przestrzegać porządku prawnego i wykonywać sumiennie powierzone mi zadania”.

Pan Starosta odebrał dokument ślubowania.

Ślubowanie Wicestarosty Pana Ryszarda Machnowskiego stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.

Pan Przewodniczący  poprosił   wicestarostę Pana Ryszarda Machnowskiego o zabranie głosu.

Wicestarosta Pan Ryszard Machnowski podziękował serdecznie za okazane zaufanie. Panu Staroście podziękował za propozycję i wniosek przedłożone Wysokiej Radzie, a także zwrócił się do radnych i powiedział: „Wysoka Rado, Szanowni Państwo dziękuję za okazane zrozumienie dla mojej osoby poprzez okazane głosowanie. Myślę i jestem przekonany i od dzisiejszego dnia moje umiejętności, wiedza i zdolności są w służbie tej społeczności, którą stanowią mieszkańcy Powiatu Włocławskiego. W moim działaniu będę okazywał Staroście Włocławskiemu w realizacji zadań stawianych przez Wysoką Radę, przez Zarząd jak również z racji kierowania Starostwem i reprezentowania go na zewnątrz”.

14. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie  częściowego zwolnienia Pana Kazimierza Kaczmarka – dyrektora Zespołu Szkół Specjalnych w Brzeziu z realizacji obowiązkowego, tygodniowego wymiaru godzin

Przewodniczący Rady powiedział - Szanowni Państwo, zgodnie z art. 42 ust. 7 pkt 2 ustawy  - Karta Nauczyciela i uchwałą Nr  XX/153/2000 z dnia 6 lipca 2000 roku, zmienionej uchwałą Nr XVI/191/04 Rady Powiatu we Włocławku z dnia 14 kwietnia 2004 roku w sprawie określenia zasad rozliczania tygodniowego obowiązkowego wymiaru zajęć nauczycieli, dla których ustalony plan zajęć jest różny w poszczególnych okresach roku szkolnego, zasad udzielania i rozmiar zniżek tygodniowego obowiązkowego wymiaru zajęć nauczyciela, którym powierzono stanowisko kierownicze w szkołach i placówkach oraz tygodniowego i obowiązkowego wymiaru godzin pedagoga i psychologa zatrudnionego w domu dziecka i pogotowiu opiekuńczym, do zmiany tzw. „pensum” upoważniona jest Rada Powiatu.

Przewodniczący Rady poprosił  Pana Piotra Stannego o przedstawienie projektu uchwały.

Starosta Włocławski Pan Piotr Stanny powiedział, że proponowany projekt uchwały Rady Powiatu  w sprawie  częściowego zwolnienia Pana Kazimierza Kaczmarka – dyrektora Zespołu Szkół Specjalnych w Brzeziu z realizacji obowiązkowego, tygodniowego wymiaru godzin był przedmiotem obrad Zarządu Powiatu. Zarząd jednogłośnie projekt przyjął, uznając iż ma on swoje głębokie uzasadnienie merytoryczne i organizacyjne. Po podjęciu tej decyzji Zarząd skierował projekt uchwały do Przewodniczącego Rady Powiatu celem skierowania go na posiedzenie Rady Powiatu. Ta propozycja jest rozwiązaniem optymalnym, w związku z tym Pan Starosta poprosił Wysoką Radę  o jej przyjęcie.

Następnie Pan Przewodniczący poprosił Pana Arkadiusza Gąsiorowskiego –Przewodniczącego Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki oraz ds. Unii Europejskiej o przedstawienie prac nad projektem uchwały.

Pan Arkadiusz Gąsiorowski –Przewodniczący Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki oraz ds. Unii Europejskiej powiedział, że w dniu wczorajszym odbyło się posiedzenie Komisji, na którym pozytywnie zaopiniowano projekt uchwały w sprawie  częściowego zwolnienia Pana Kazimierza Kaczmarka – dyrektora Zespołu Szkół Specjalnych w Brzeziu z realizacji obowiązkowego, tygodniowego wymiaru godzin.

Przewodniczący Rady zapytał, czy są pytania do przedstawionego projektu uchwały? Pytań nie było, w związku z tym Przewodniczący zapytał, kto jest za podjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 18 

Przeciw – 0

Wstrzymało się - 0

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 20004 roku w sprawie częściowego zwolnienia Pana Kazimierza Kaczmarka dyrektora Zespołu Szkół Specjalnych w Brzeziu z realizacji obowiązkowego tygodniowego wymiaru godzin została podjęta.

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 20004 roku w sprawie częściowego zwolnienia Pana Kazimierza Kaczmarka dyrektora Zespołu Szkół Specjalnych w Brzeziu z realizacji obowiązkowego tygodniowego wymiaru godzin stanowi załącznik nr 19 do niniejszego protokołu.

15. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zgłoszenia do konkursu projektów stypendialnych, finansowanych ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego i budżetu państwa, przeznaczonych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych i studentów, zatwierdzenia regulaminów przyznawania stypendiów oraz określenia dla Zarządu Powiatu kierunków dalszych działań w zakresie realizacji Strategii Rozwoju Powiatu Włocławskiego na lata 2001 - 2015 oraz Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Włocławskiego na lata 2004 – 2006

Przewodniczący Rady powiedział - Szanowni Państwo, wstąpienie do unii europejskiej i otwarta przez to możliwość korzystania z funduszy strukturalnych, stworzyło szansę ubiegania się powiatu o udział w realizacji własnych projektów, poprzez konkretne programy operacyjne uruchamiane w ramach Europejskiego Funduszu Społecznego, zarządzanego w Polsce przez Ministerstwo Gospodarki, Pracy i Polityki Społecznej. Jednym z siedmiu takich programów, które mają wspomóc realizację Narodowego Planu Rozwoju na lata 2004 -–2006 jest Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regionalnego. Wśród kilku priorytetów realizowanych w ramach tego programu, jeden z nich skierowany jest na „Wzmacnianie regionalnej bazy ekonomicznej i zasobów ludzkich”, w tym „Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne”.

Panie i Panowie Radni w materiałach na sesję otrzymaliście stosowny  projekt uchwały wraz z załącznikami. W dniu dzisiejszych obrad otrzymaliście Państwo załączniki do projektu uchwały z naniesioną autopoprawką przyjętą przez Zarząd Powiatu w dniu 4 sierpnia 2004 roku.

Przewodniczący poprosił  Pana Piotra Stannego – Starostę Włocławskiego o przedstawienie projektu uchwały. 

Starosta Włocławski – Pan Piotr Stanny powiedział, że wyjaśni jak przebiegały prace nad projektem uchwały, a także propozycji regulaminów. Tak jak Pan Przewodniczący powiedział, że w dyskusji na pewno będą zgłaszane poprawki natury  redakcyjnej i korekcyjnej do tychże regulaminów w taki sposób, aby po dzisiejszej sesji Rady Po2wiatu regulaminy przyjęły jak najlepszy kształt i optymalne rozwiązania. Po ostatnim posiedzeniu Zarządu Powiatu  zostały naniesione dość istotne zmiany po to, żeby zarówno jeden regulamin jak i drugi miał swoisty kształt, aby był dokumentem otwartym oraz żeby były jasno sformułowane kryteria przyznawania stypendiów. Dyskusja miała charakter bardzo owocny i miała swoją kontynuację na posiedzeniu Komisji Edukacji, o czym zapewne powie Pan Przewodniczący Komisji. Dostrzeżono również konieczność naniesienia poprawek. Projekt zawiera zapis, aby przy dokonywaniu drobnych korekt nie zwoływać za każdym razem posiedzenia Rady Powiatu. 

Przewodniczący Rady poprosił Pana Arkadiusza Gąsiorowskiego – Przewodniczącego Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki oraz ds. Unii Europejskiej o przedstawienie prac nad projektem uchwały.

Pan Arkadiusz Gąsiorowski – Przewodniczący Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki oraz ds. Unii Europejskiej powiedział, że Komisji również na swoim posiedzeniu zajmowała się projektem uchwały w sprawie zgłoszenia do konkursu projektów stypendialnych, finansowanych ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego i budżetu państwa, przeznaczonych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych i studentów, zatwierdzenia regulaminów przyznawania stypendiów oraz określenia dla Zarządu Powiatu kierunków dalszych działań w zakresie realizacji Strategii Rozwoju Powiatu Włocławskiego na lata 2001 - 2015 oraz Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Włocławskiego na lata 2004 – 2006. Komisja przyjęła pozytywnie projekt uchwały, ale wniosła w formie wniosków swoje uwagi. Przewodniczący Komisji odczytał wnioski Komisji:

1) Komisja proponuje wykreślenie w załączniku 2 do projektu uchwały w § 4 pkt. 4 słów: „do obliczenia średniej ze świadectwa maturalnego nie bierze się pod uwagę następujących przedmiotów: religia, etyka i w-f. Jednocześnie Komisja proponuje po słowach: „na świadectwie maturalnym”  dopisać słowa: „ze wszystkich przedmiotów”

2) Komisja proponuje w załączniku nr 1 do projektu uchwały w § 5 wykreślić akapit: „do obliczenia średniej ocen nie bierze się pod uwagę następujących przedmiotów: religia, etyka, wychowanie fizyczne. W przypadku ucznia rozpoczynającego naukę w szkole pod uwagę bierze się średnią ocen uzyskana na świadectwie ukończenia gimnazjum”, a ująć taki zapis: „Do obliczania średniej ocen bierze się pod uwagę wszystkie przedmioty świadectwa szkolnego”.

3) Komisja proponuje w załączniku nr 1 do projektu uchwały w  § 5 dodać jako punkt 2 zapis w brzmieniu: „spośród uczniów spełniających warunki ubiegania się o stypendium określone w § 4 pierwszeństwo mają także uczniowie o wybitnych zdolnościach, udokumentowanych sukcesami na olimpiadach i konkursach na szczeblu krajowym.

Przewodniczący Rady zapytał - Panie i Panowie Radni, czy są pytania, uwagi do przedstawionego projektu uchwały?

Radny Zygmunt Wierzowiecki zapytał, co będzie brane pierwsze pod uwagę dochód, czy średnia ocen? Ustawodawca bowiem tego  nie przewidział i należałoby tutaj konkretnie sprecyzować. Potem mogą być różne zażalenia ze strony zainteresowanych. Należy dać możliwość większej rzeszy uczniów do skorzystania z tego dobrodziejstwa.

Przewodniczący poprosił o zabranie losu w tej sprawie Pana Sekretarza Powiatu.

Sekretarz Powiatu Pan Lech Chymkowski powiedział, że glos Pana Radnego Wierzowieckiego w pewnym sensie koresponduje z wnioskami Komisji, stąd też podczas przerwy ta korekta będzie uwzględniona, a następnie wszystkie zmiany powinien zaakceptować Zarząd Powiatu.

Radny Henryk Krzyżanowicz powiedział, że dla niego nie jest jasne w paragrafie 4 ust. 4 mianowicie że warunkiem otrzymania stypendium jest średnia co najmniej 4,0. Z tego co wiadomo radnemu, to te stypendia miały być wyrównywaniem szans edukacyjnych dla dzieci z ubogich rodzin o niskich dochodach, a nie za wyniki nauczania. Czy nie powinno się zastanowić nad tym warunkiem, wiadomo, że ze względu na ograniczenia środków te warunki trzeba spełniać, ale skoro to ma być stypendium socjalne to ta średnia jest za wysoka. Poza tym studenci mieli otrzymać kwotę 350 zł, dlatego radny sygnalizuje te problemy. Czy w sytuacji kiedy dochód na jednego członka rodziny jest poniżej 504 zł, to nie dostanie stypendium w ogóle?

Pan Sekretarz Lech Chymkowski powiedział, że dyskusja oscyluje wokół paragrafu 4 i 5, które są przedmiotem przeredagowania, w związku z czym należy poczekać z dyskusją, aby można było przedstawić propozycję w całości. Odnośnie głosu Pana Radnego Krzyżanowicza, to jest sprawa dyskusyjna. Zarząd przygotował taką  koncepcję, ale należy zauważyć, że jeżeli ta średnia będzie niższa to tych podań może być znacznie więcej. Jeżeli okaże się, że środki będą, to Zarząd nie będzie się kurczowo tego trzymał i dokona zmiany, aby w maksymalnym stopniu tę socjalną funkcję utrzymać.

Przewodniczący Rady ogłosił 15 minut przerwy, ponieważ Zarząd Powiatu dokona zmian w regulaminach, aby radni mogli głosować nad regulaminem już poprawionym o uwagi zgłaszane przez radnych jak również przez Komisję Edukacji.

Po przerwie Pan Przewodniczący powiedział, że przed chwila odbyło się spotkanie Zarządu, gdzie zostały uwzględnione wszystkie głosy w dyskusji jak również zgłoszone wnioski przez Komisję Edukacji.

Pan Przewodniczący poprosił Naczelnika Wydziału Edukacji Panią Jolantę Pijaczyńską o przedstawienie stanowiska wypracowanego przez Zarząd Powiatu. 

Naczelnik Wydziału Edukacji Pani Jolanta Pijaczyńska przedstawiła proponowane zmiany. W załączniku nr 1 projektu uchwały mówiącym o uczniach proponuje się następujące zmiany:

· w paragrafie 1 ust. 3 kropek zastępuje się przecinkiem i dodaje się wyrazy z zastrzeżeniem paragraf 9 ust. 6

· paragraf 5 otrzymuje nowe brzmienie: ust. 1 – spośród uczniów spełniających warunki ubiegania się o stypendium określone w paragrafie 4 pierwszeństwo w otrzymaniu stypendium z zastrzeżeniem ust. 2 mają uczniowie, u których dochód na jednego członka rodziny jest najniższy w stosunku do kwoty uprawniającej do uzyskania świadczeń rodzinnych w rozumieniu ustawy z dnia 28 listopada 2003 roku o świadczeniach rodzinnych oraz którzy uzyskali najwyższą średnią ocen z ostatniego roku nauki  wyższą niż 4,0 i ocenę co najmniej dobrą z zachowania

· ust. 2 tego paragrafu – w przypadku gdy uczeń nie legitymuje się średnią ocen powyżej 4, 0  kryterium to uważa się za zachowane jeśli uczeń legitymuje się wybitnymi zdolnościami udokumentowanymi osiągnięciami w olimpiadach i konkursach na szczeblu krajowym.

· paragraf 4 daje możliwość ubiegania się o stypendium wszystkim uczniom, którzy mają trudną  sytuację materialną, którzy mieszkają na obszarze wiejskim i którzy uczą się w szkołach prowadzonych, dotowanych  przez Powiat Włocławski. 

Z badań ankietowych wynika, że 1210 uczniów znajduje się w takiej sytuacji. Kryteria muszą być zaostrzone, bo nie będzie pieniędzy na tylu uczniów. Jeżeli spłynie tak duża liczba wniosków, wtedy będzie się z tych wniosków wybierać i stosować kryteria dodatkowe, zastosowanie będzie miał paragraf 5.

W załączniku nr 2 dla przyznawania stypendiów dla studentów  proponuje się zmiany :

· w paragrafie 1 ust. 2 wyrazy paragraf 8 ust. 9 zastępuje się wyrazami paragraf 9 ust. 4

· w paragrafie 4 punkt 4 skreśla się  w ogóle 

· paragraf 5 otrzymuje  nowe brzmienie w ust. 1 Ustęp 1 będzie brzmiał: spośród studentów spełniających mają studenci, u których dochód na jednego członka rodziny jest najniższy w stosunku do kwoty uprawniającej do uzyskania świadczeń rodzinnych w rozumieniu ustawy z dnia 28 listopada 2003 roku o świadczeniach rodzinnych oraz którzy uzyskali najwyższą średnią ocen z ostatniego roku studiów wyższą niż 4,0 

· ustęp 2 nie zostaje zmieniony

· w paragrafie 6 wystąpił błąd komputerowy i nadaje się kolejną numerację ustępów

· w paragrafie 6 ust. 2 punkt 1 otrzymuje brzmienie: zaświadczenia o dochodzie rodziny w przeliczeniu na jedną  osobę za 2003 rok

· ustęp 2 punkt 3 otrzymuje brzmienie: oświadczenia studenta o wysokości średniej ocen za poprzedni rok akademicki wraz z kopią indeksu. W przypadku pierwszego roku kserokopia świadectwa maturalnego i oświadczenie o wysokości średniej na świadectwie maturalnym ze wszystkich przedmiotów.

Przewodniczący Rady podziękował Pani Naczelnik za przedstawienie wszystkich zmian. Zapewne zostały uwzględnione wszystkie zmiany proponowane przez Radnych jak również przez Komisję Edukacji. Następnie Przewodniczący zapytał, czy są uwagi do projektu uchwały wraz z zaproponowanymi poprawkami?

Radny Mirosław Orliński powiedział, że temat jest tematem wyjątkowym. Radny ma wrażenie, że jednak znacznie wyprzedza się czas, który dopiero nastąpi. W prasie podano, że z funduszu europejskiego na ten cel jest przeznaczone 186 mln Euro ogólnie, z Funduszu Europejskiego 121, 5 mln a z budżetu państwa 54,5 mln na tę określoną pomoc. Radny rozumie, że jest 2 tygodnie na złożenie wniosku do Urzędu Marszałkowskiego. W związku z tym niepokoi fakt, że młodzież o tym nie wie. Pan Radny jest zdania, że Starostwo na pewno wykorzysta wszystkie możliwości, aby z tych funduszy skorzystać. Natomiast jeżeli z przyczyn innych ten temat nie zostanie załatwiony do 1 września, to te stypendia będą wyrównane od rozpoczęcia danego roku szkolnego. Radny zapytał, czy wiadomo jest ile nasze województwo otrzyma tych środków, ponieważ skoro wiadomo, ile otrzyma np. województwo mazowieckie. Wynika z tego że prasa wie więcej niż ci, co bezpośrednio się tym zajmują. Należy zrobić wszystko, aby maksymalnie z tych środków skorzystać.

Radna Ewa Kończyńska dodała, że przyłącza się do głosu pana Radnego, ale w chwili obecnej zostały naniesione poprawki, w których radni się zagubili, a powinno to być dobrze doprecyzowane. Druga sprawa jest taka, że gro młodzieży o tym nie wie i kolejna sprawa, to żeby Zarząd zadbał o to, aby te pieniądze docierały we właściwe miejsce, ponieważ z tego co wiadomo, to pieniądze są, tylko w jakiś sposób nie docierają. Ponadto osoby, które składają wnioski powinny w 100% otrzymać.

Przewodniczący Rady odpowiedział, że jeżeli Pani Radna sobie życzy, to zarządzi 40 minut przerwy, aby wszyscy otrzymali regulaminy w pełnym brzmieniu.

Radny Mirosław Orliński powiedział, że nie ma sensu teraz tego przygotowywać, bo i tak więcej zostało uczynione niż powinno i to jest bardzo dobrze. Wniesiono poprawki, które udoskonalają te regulaminy. 

Sekretarz Powiatu Pan Lech Chymkowski powiedział, że pewne rzeczy muszą być wyjaśnione i może źle się stało, że nie zostały wyjaśnione na początku. Dzisiaj mówi się o fazie przygotowania się Powiatu Włocławskiego do złożenia wniosku na otwarty konkurs ofert, który 10- go  ogłosił Marszałek Województwa. Powiat Włocławski będzie jednym z wielu, który taką ofertę przedłoży. Żeby tę ofertę przedłożyć wymóg był taki, że do dnia wczorajszego, by były uchwalone regulaminy, które miały być integralną częścią wniosku Powiatu do zgłoszenia jako uczestnika konkursu. Dzisiaj nie można mówić o dzieleniu pieniędzy, ponieważ konkurs rozstrzygnie, które Powiaty zostały zakwalifikowane. Wiadomo też, że te powiaty będą preferowane, które będą miały uchwalone przez organy stanowiące regulaminy, a nie będą te preferowane, które będą jeszcze w powijakach. Pan Sekretarz mówił już o tym wcześniej, że Zarząd Powiatu zaproponował pewne rozwiązanie organizacyjne idące w kierunku doskonalenia regulaminów po to, żeby takie głosy jak Pani Kończyńskiej były uwzględnione, ale nie można mówić o pieniądzach i o tym, jak zostaną one rozdzielone na poszczególne powiaty, bo  tego nie wiadomo, ponieważ jest za wcześnie. Najpierw musi być rozstrzygnięty konkurs. Jeśli chodzi o kwestię, że młodzież o tym nie wie, to inaczej wygląda sytuacja  w szkołach prowadzonych przez Powiat, ponieważ za pośrednictwem dyrektorów można było takie informacje zebrać, ale gorzej było ze studentami i dlatego uruchomiono akcję związaną ze zbieraniem ankiet. Szybko ta akcja została nagłośniona medialnie, na naszej stronie internetowej, łącznie z mediami lokalnymi. Świadczy o tym ilość złożonych ankiet. Dzisiaj nie można przyjmować wniosków, ponieważ najpierw musi być rozstrzygnięty konkurs. Najważniejsze jest, że na bieżąco te sprawy są monitorowane i analizowane, a także efektem jest dzisiejszy wniosek do Wysokiej Rady do przyjęcia uchwały z tymi poprawkami, które przed chwilą zostały omówione i zgłoszone.

Przewodniczący Rady zapytał, czy radni akceptują formę przedstawienia zmian do projektu uchwały, tzn. formę ustną?

Radna Kończyńska zapytała, czy ta wersja będzie już ostateczną wersją?

Pan Sekretarz odpowiedział, że w materiałach na sesję radni otrzymali projekt uchwały wraz z załącznikami, które projektami regulaminów. W międzyczasie zostały wypracowane poprawki przez Komisję, łącznie z kolejną autopoprawką Zarządu i jeżeli Wysoka Rada te poprawki dzisiaj uwzględni, to one będą włączone do wcześniejszego projektu i w ten sposób powstanie uchwała Rady Powiatu. 

Radna Ewa Kończyńska zapytała, czy to będą ostateczne zmiany?

Pan Sekretarz odpowiedział, że w paragrafie 2 ust. 3 jest napisane, że upoważnia się Zarząd Powiatu do wprowadzania bieżących zmian w regulaminach o których mowa w ustępie 1 i 2. Taki zapis zaproponowano dlatego, ponieważ autor tego programu dopuszcza taką możliwość a poza tym, aby Rada nie spotykała się. co tydzień, lecz Zarząd mógł rozstrzygać pewne bieżące kwestie.

Radny Henryk Krzyżanowicz powiedział, że jeszcze raz zgłasza propozycję, którą przedstawiał wcześniej. Z tego, co przedstawiła Pani Naczelnik wynika w dalszym ciągu, że mimo bardzo trudnej sytuacji materialnej studenta, to student nie otrzyma stypendium, jeżeli jego średnia nie przekracza 4, 0. Radny z tym się  nie zgadza, ponieważ jeżeli będzie miał średnią 3,9 i bardzo trudną sytuację materialną, to już tego stypendium nie otrzyma, a przecież jest to stypendium socjalne a nie za wyniki w nauce.

Przewodniczący Rady powiedział, że Pani Naczelnik już to tłumaczyła. W paragrafie 4 zawarte są kryteria, kiedy uczeń może się ubiegać, natomiast paragraf 5 ma wtedy zastosowanie, kiedy wniosków będzie więcej niż pieniędzy i trzeba będzie wybrać najlepszych. Tak to należy interpretować.

Pani Naczelnik wyjaśniła, że w obu regulaminach kryteria ubiegania się o stypendia są zawarte w paragrafie 4. Są to kryteria podstawowe. O stypendium może ubiegać się uczeń z obszaru wiejskiego, który znajduje się w trudnej sytuacji materialnej, wynikająca z ustawy. Każdy, kto te kryteria spełni będzie mógł złożyć wniosek. Natomiast paragraf 5 w obu regulaminach ma kryteria dodatkowe, kto z tej ogromnej liczby osób będzie miał pierwszeństwo. Nie będzie tak, że otrzymają wszyscy, bo tyle pieniędzy nie będzie. Z samych ankiet wynika, że tych uczniów jest bardzo dużo.

Radna Ewa Kończyńska powiedziała, że gazeta napisała, że tych pieniędzy jest bardzo dużo, a samorząd nie zgłasza się po te pieniądze stąd apel Pani radnej, aby zrobić wszystko i nie przeoczy tej szansy.

Radny Zygmunt Wierzowiecki zapytał, jak pula pieniędzy zostanie przeznaczona dla uczniów a jaka dla studentów?

Pan Sekretarz odpowiedział, że są to dwa odrębne programy, to nie będzie jedna pula, którą ktoś będzie dzielił. Ta pula będzie wydzielona na jeden i na drugi program, ponieważ są to dwa odrębne postępowania  konkursowe.

Przewodniczący Rady zapytał radnych, czy satysfakcjonuje ich przedstawienie zmian przedstawione  przez panią Naczelnik i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 17

Przeciw – 0

Wstrzymało się – 2

Jedna osoba nie brała udziału w głosowaniu.

Przewodniczący Rady zapytał kto z Pań i Panów Radnych jest za podjęciem uchwały wraz z zaproponowanymi zmianami i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za - 18

Przeciw – 0

Wstrzymało się - 2

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie zgłoszenia do konkursu projektów stypendialnych, finansowanych ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego i budżetu państwa, przeznaczonych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych i studentów, zatwierdzenia regulaminów przyznawania stypendiów oraz określenia dla Zarządu Powiatu kierunków dalszych działań w zakresie realizacji Strategii Rozwoju Powiatu Włocławskiego na lata 2001 – 2015 oraz Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Włocławskiego na lata 2004 – 2006 została podjęta.

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie zgłoszenia do konkursu projektów stypendialnych, finansowanych ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego i budżetu państwa, przeznaczonych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych i studentów, zatwierdzenia regulaminów przyznawania stypendiów oraz określenia dla Zarządu Powiatu kierunków dalszych działań w zakresie realizacji Strategii Rozwoju Powiatu Włocławskiego na lata 2001 – 2015 oraz Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Włocławskiego na lata 2004 – 2006 stanowi załącznik nr  20 do niniejszego protokołu.

16. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmiany Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego we Włocławku

Przewodniczący Rady powiedział – Panie i Panowie Radni punkt szesnasty porządku obrad dotyczy projektu uchwały w sprawie zmiany Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego we Włocławku. Zmiany Regulaminu Organizacyjnego podyktowane są oceną dotychczasowych rozwiązań organizacyjnych funkcjonujących w starostwie. Piętnastomiesięczna praktyka stosowania aktualnie obowiązującego Regulaminu ukazała, że w obliczu szybko zmieniającej się rzeczywistości, w tym pojawiania się nowych i często zmienianych zadań powiatu, a także potrzeby dostosowywania się do nowych procedur związanych z pozyskiwaniem dodatkowych środków pozabudżetowych, pochodzących głównie z funduszy i programów finansowanych przez Unię Europejską, obecna struktura starostwa wymaga zmiany.

Przewodniczący poprosił  Pana Sekretarza Powiatu o przedstawienie projektu uchwały.

Sekretarz Powiatu Pan Lech Chymkowski powiedział, że został upoważniony przez pana starostę do zarekomendowania projektu uchwały. Szczegółowe uzasadnienie zostało dołączone do projektu uchwały i ono zdaniem Zarządu wyczerpuje wszelkie przesłanki, które w momencie konstruowania tych zmian mogły być uwzględnione do przedłożenia Wysokiej Radzie. Zdając sobie sprawę, że nie wyczerpują one ewentualnie innych możliwości dokonywania zmian Zarząd Powiatu w paragrafie 2 proponuje przyjęcie rozwiązania, w którym Rada zobowiąże Zarząd Powiatu, aby w terminie nie przekraczającym dwóch miesięcy z chwilą przyjęcia tych zmian przedłożył jednolitą wersję Regulaminu. W przedłożonej propozycji są trzy obszary:  pierwszy porządkujący od strony redakcyjnej, drugi organizacyjny związany z powołaniem nowej komórki organizacyjnej w ramach struktury Starostwa, mianowicie Wydziału Rozwoju Regionalnego, Integracji Europejskiej i Promocji i trzeci obszar dotyczy rozwiązania kwestii związanych z trybem prowadzenia kontroli w Starostwie Powiatowym jak również kwestii proceduralnych związanych z uporządkowaniem spraw związanych z podpisywaniem projektów uchwał. Największe zainteresowanie wzbudza tworzenie nowego Wydziału, którego wszystkie zadania i intencje wypisane są w projekcie uchwały. Podyktowane zmiany są kilkunastomiesięczną praktyką, a także tym iż jesteśmy członkami Unii Europejskiej a sprawy z tym związane są rozproszone po wielu wydziałach. Stworzenie nowego wydziału  pozwoli  na uporządkowanie tych spraw. Kilka tygodni temu Wysoka Rada przyjmowała Plan Rozwoju Lokalnego na lata 2004 - 2006 i wszystko to, co będzie się działo w tym zakresie w najbliższych latach będzie realizowane przez ten Wydział. Mówi się tutaj o procesie planowania i realizacji. W związku z tym jest taka propozycja taka, aby ta nowa komórka zajmowała się tymi sprawami. Niedługo będzie zapewne będzie się tworzyć Plan Rozwoju Lokalnego na lata 2007 – 2010 a może nawet na dalsze lata, ponieważ taka jest istota Narodowej Strategii Rozwoju. W zakres działania będzie także wprowadzona sfera realizacyjna łącznie z prowadzeniem  procesu inwestycyjnego, procesu zamówień publicznych. Drugi obszar, którym będzie zajmował się ten Wydział to sprawy związane z Unią Europejską z możliwością pozyskiwania środków w ramach funduszy europejskich. Trzeci obszar to ten, który zawsze budził wiele kontrowersji już nawet w poprzedniej kadencji , a mianowicie Promocja Powiatu. Trudno oddzielić sprawę promocji od spraw rozwoju w związku z czym jeden Wydział będzie się tymi sprawami zajmował. 

Pan Sekretarz dodał, iż uważa, że treść przedłożonego uzasadnienia i omówienie tych zmian wyczerpuje oczekiwania Wysokiej Rady.

Przewodniczący Rady poprosił Pana Piotra Grudzińskiego – Przewodniczącego Komisji Administracji, Ładu i Porządku Publicznego oraz Spraw Obronnych o przedstawienie prac nad projektem uchwały.

Pan Piotr Grudziński – Przewodniczący Komisji Administracji, Ładu i Porządku Publicznego oraz Spraw Obronnych powiedział, że Komisja na swoim posiedzeniu w dniu 5 sierpnia zajmowała się projektem uchwały dotyczącym zmian w Regulaminie Organizacyjnym. Zmiany te wywołały dużą dyskusję szczególnie tworzenie nowego Wydziału. Na posiedzeniu obecny był pan Piotr Stanny – Starosta Włocławski, który rozwiał wiele wątpliwości. Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. Za przyjęciem głosowało 4, nie było głosów przeciwnych, były dwa głosy wstrzymujące się.

Radny Zygmunt Wierzowiecki zwrócił uwagę Panu Radnemu Grudzińskiemu, że nie dodał, iż Komisja na swoim posiedzeniu wypracowała wniosek do Zarządu Powiatu, aby za nowo powstałą komorę odpowiedzialny był Pan Starosta.

Pan Piotr Grudziński – Przewodniczący Komisji Administracji, Ładu i Porządku Publicznego oraz Spraw Obronnych przeprosił i podziękował Panu Sekretarzowi Komisji za przypomnienie. To był wniosek kolegi Radnego Wierzowieckiego, który został zmodyfikowany przez kolegę Radnego Mańkowskiego. Kolega Wierzowiecki  bowiem na początku wnosił, żeby Pan Starosta był bezpośrednio odpowiedzialny za promocję w Powiecie. Kolega Mańkowski zaproponował, aby  przy podziale kompetencji na starostę i wicestarostę  Wydział Rozwoju Lokalnego, Integracji Europejskiej i Promocji nadzorował  starosta. O ile Pan Radny Grudziński dobrze pamięta to za wnioskiem głosowało 3 radnych, 1 radny był przeciwny i 2 radnych wstrzymało się od głosu.

Przewodniczący Rady zapytał Pana Radnego Grudzińskiego, czy zaproponowany wniosek zmienia uchwałę?

Radny Piotr Grudziński odpowiedział, że jest to tylko i wyłącznie sprawa  Zarządu.

Przewodniczący Rady zapytał - Panie i Panowie Radni, czy są pytania, uwagi do przedstawionego projektu uchwały ? Więcej uwag nie było, w związku z tym Przewodniczący Rady zapytał  kto z Pań i Panów Radnych jest za podjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania:

Wyniki głosowania:

Za - 18

Przeciw – 0

Wstrzymało się - 2

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie zmiany Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego we Włocławku została podjęta.

uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 7 sierpnia 2004 roku w sprawie zmiany Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego we Włocławku stanowi załącznik nr  21 do niniejszego protokołu.

17. Pytania radnych

Przewodniczący Rady powiedział, że Szanowni Państwo, zgodnie § 25 ust. 1 Statutu Powiatu Włocławskiego  - interpelacje i zapytania radnych kieruje się odpowiednio do zarządu powiatu, starosty lub poszczególnych członków zarządu za pośrednictwem przewodniczącego rady. Zapytania mogą być też kierowane do przewodniczącego rady lub wiceprzewodniczącego. 

Bardzo proszę Panie i Panów Radnych o pytania z  zaznaczeniem, na które ma być udzielona odpowiedź na piśmie.  

Radny Grzegorz Biernacki zapytał, za pośrednictwem Pana Starosty Pana Dyrektora Powiatowego Zarządu Dróg kiedy zostaną uregulowane akty notarialne z mieszkańcami miejscowości Pasieka, dotyczące budowy drogi ?

Radny poprosił o odpowiedź na piśmie.

Kolejne pytanie wiąże się z dalszym etapem budowy drogi do Izbicy i  porozumieniem z Gminą Izbica, jakie miało być zawarte na zamianę tych dróg. Czy w ogóle w przyszłym roku ta inwestycja będzie realizowana, czy w tej kadencji zostanie zrealizowana?

Trzecie pytanie dotyczy Wydziału Komunikacji, na jakim etapie jest tworzenie oddziałów Wydziału Komunikacji, czy być może zaniechano już tworzenia i czy w ogóle myśli się na ten temat, bo prawdopodobnie już w miesiącu sierpniu te filie przestaną działać? Czy jest szansa na to, że jeszcze w tym roku będą działać?

Na te pytania Radny poprosił o odpowiedź ustną.

18. Interpelacje radnych

Przewodniczący Rady powiedział - Szanowni Państwo, zgodnie z § 25 ustęp 2 Statutu Powiatu Włocławskiego interpelacje składa się w sprawach zasadniczych dla powiatu, a wypowiedź ją wyrażająca powinna zawierać w sobie konkretne pytanie odzwierciedlające istotę problemu będącego interpelacją. 

Bardzo proszę  Panie i Panów Radnych o interpelacje z  zaznaczeniem, na które ma być udzielona odpowiedź na piśmie. 

Radny Grzegorz Biernacki   zgłosił interpelacje do Powiatowego Rzecznika Konsumentów w sprawie akcji pracowniczych. Renciści i emeryci Zakładów Azotowych „Anwil” około 5 lat temu otrzymali akcje pracownicze. Radny pragnie uzyskać odpowiedź, czy przy zbyciu  akcji  emeryci winni odprowadzić należny podatek ? Czy są zmuszeni kierować się do jednego notariusza ? W jakiej formie mają te sprawy załatwić ? Radny nie wie, gdzie z tym pytaniem się zwrócić, bo nikt nie chce udzielić na nie odpowiedzi, dlatego podjął się tego problemu.

Radny poprosił o odpowiedź na piśmie.

19. Wolne wnioski i oświadczenia radnych

Przewodniczący Rady powiedział, że stosownie do przepisów § 25 ustęp 5 Statutu Powiatu Włocławskiego prosi o udzielenie odpowiedzi, na złożone w trakcie obrad Rady Powiatu zapytania  - Pana Piotra Stannego – Starostę Włocławskiego. 

Pan Starosta poinformował Pana Radnego Biernackiego, że na zadane pierwsze pytanie odpowiedzi udzieli Pan Dyrektor PZD za pośrednictwem Starosty. Natomiast pytanie dotyczące kolejnej fazy budowy etapu drogi, odcinka, który może być ewentualnie przedmiotem zamiany z Gminą Izbica Kujawska na dzień dzisiejszy sprawa jest otwarta, a jeżeli chodzi o termin realizacji, to zgodnie z Planem Rozwoju Lokalnego, który Wysoka Rada przyjęła, inwestycja ma być sfinalizowana w roku 2006. Będzie to uzależnione od środków finansowych, jakimi będzie dysponował budżet Powiatu Włocławskiego .

Na pytanie dotyczące oddziałów Pan Starosta odpowiedział, że Zarząd Powiatu na ostatnim posiedzeniu przyjął informację przygotowaną przez Pana Naczelnika Komunikacji Andrzeja Szczepańskiego. Informację o tym, iż w decydującą fazę wkroczył w Starostwie Powiatowym System „Pojazd”, jego wdrażanie, w związku z tym utrudnione było, a nawet często niemożliwe było funkcjonowanie oddziałów komunikacji. Złożyło się na to kilka przyczyn, między innymi obowiązkowe szkolenia pracowników Wydziału Komunikacji, które odbywają się w Gdańsku. W połączeniu z innymi czynnikami, urlopy pracownicze zaplanowane wcześniej, wzmożony ruch w wydziale  w związku z większą ilością aut sprowadzanych z zagranicy, w celu zabezpieczenia prawidłowej obsługi interesantów Zarząd informację przyjął , jednocześnie zaakceptował propozycję, aby ten najbliższy tydzień był ostatnim, kiedy funkcjonują jeszcze oddziały komunikacji w terenie. O tym fakcie, stosownym pismem w nawiązaniu do porozumienia zostaną powiadomieni wójtowie i burmistrzowie, na których terenie te oddziały funkcjonują. Na dzień dzisiejszy trudno jest powiedzieć, co do przyszłości. Największym problemem jest uruchomienie systemu w siedzibie Starostwa i dokonanie w jak najwyższym stopniu migracji danych, danych o pojazdach, a szczegółowych informacji na temat jak to przebiega zainteresowanym będzie mógł udzielić Pan Andrzej Szczepański.

Radny Mirosław Orliński złożył wniosek dotyczący szkół i domów pomocy społecznej. Radny pragnie, aby środki uzyskane przez szkoły,  czy inne placówki w 100 % powracały do tych jednostek, które je wypracowały. Pozwoli to stworzyć rywalizację, a jednocześnie powstanie świadomość, że podejmowany wysiłek będzie z pożytkiem dla danej szkoły, czy domu pomocy. Radny rozumie, że Powiat jest pośrednikiem, ale żeby była świadomość dyrektorów jednostek, że poczynione zabiegi będą z pożytkiem. 

Radny Piotr Grudziński zwrócił uwagę na sprawę przez  Pana Wicestarostę. Radny zdaje sobie sprawę, że Pan Machnowski dopiero co rozpoczął urzędowanie, a w zasadzie rozpocznie od poniedziałku. Sprawa dotyczy spowodowanie przyspieszenia budowy hali sportowej w Kowalu, ponieważ odnosi się wrażenie, że w ostatnim czasie ta sprawa trochę przycichła. Być może jest to spowodowane artykułami prasowymi, może Pani Wicestarosta nie miała czasu, aby się tymi sprawami zająć. Pan Radny nie oczekuje żadnej odpowiedzi na piśmie, ani ustnej lecz traktuje to jako prośbę.

Radny Arkadiusz Gąsiorowski zwrócił się do Pana Radnego Olacha, że pod jego adresem, pod adresem Pana Starosty i wielu innych radnych kierował obraźliwe słowa z tej mównicy. Radny w tej chwili mógłby uczynić to samo, jednak tego nie zrobił, ponieważ na tej sali każdy powinien zajmować się punktami merytorycznymi, ujętymi w porządku obrad. Pan Olach potrafi obliczać liczbę głosów niektórych radnych. O ile radny dobrze pamięta, to gdyby nie zrzeczenie się mandatu pewnego Pana, to Pan Olach nie zasiadał by na tej sali wśród obecnych radnych. Łatwo jest od kogoś zaczynać, kogoś krytykować. Radny zapytał ile Pan Tomasz Olach otrzymał głosów w wyborach samorządowych?

Radny Tomasz Olach odpowiedział, że miło mu, iż radni zadają pytania innym radnych, będzie też korzystał z takiej formy. Do tej pory Pani Radna Ewa Kończyńska powstrzymywała radnego przed zadawaniem tego rodzaju pytań. Radny odpowiedział, że otrzymał więcej głosów niż Pan Starosta i zachęcił zainteresowane osoby do lektury Krajowego Biura Wyborczego, bo tam można uzyskać szczegółowe informacje. Radny nie jest winny temu, że wszedł w miejsce innego radnego, prawo na to pozwala. Jeżeli osoba zrzeka się mandatu i nie chce pełnić funkcji, to kolejna osoba z listy, która uzyskała największą ilość głosów wchodzi automatycznie na jej miejsce. Radny nie pchał się, aby zasiadać w tej Radzie i gdyby wiedział, że taka sytuacja będzie miała miejsce o takiej atmosferze, to grubo by się zastanawiał nad tym, aby w tej Radzie zasiadał. Jeżeli radnych bardziej interesuje, ile ktoś otrzymał głosów, a nie ważniejsze są problemy powiatu, to niech zaczerpnie informacji w Krajowym Biurze.

Radny Piotr Grudziński powiedział, że poczuł się wywołany do odpowiedzi i nie wie jak inni radni, ale kolega Tomasz Olach ma radnym wiele do zarzucenia, bo „gdyby wiedział, że tak będzie wyglądała praca w tej Radzie to nie uczestniczył by w pracach Rady”. Należy przypomnieć, że ustawa o samorządzie powiatowym  dopuszcza zrzeczenie się mandatu radnego i nikt nikomu nie może tego zabronić. Natomiast co do ilości głosów, to z tego co się radny orientuje, to ta różnica była minimalna.

Radna Ewa Kończyńska powiedziała, że pragnie zapytać Pana Piotra, którego bardzo lubi, aby odpowiedział ile zarabia w Starostwie, czy będzie na tyle szczery, aby odpowiedzieć. Radna uważa, że jest to pytanie zasadne, ponieważ jest to „rodzynek w tym cieście”.

Przewodniczący Rady sprostował, że Radny Piotr Grudziński jest pracownikiem Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie.

Radny Piotr Grudziński podziękował Panu Przewodniczącemu za sprostowanie i dodał, że jeżeli Pani Radna nie zdążyła się w tym  zorientować, to jest pracownikiem Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie a Panią Radna również darzy sympatią. Zarobki Radnego nie są tajne i zostały złożone na ręce Pana Przewodniczącego Rady, zostały wpisane w oświadczenie majątkowe, są zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej, na stronie internetowej  Starostwa i każdy radny może sobie sprawdzić. Kwotę tam podaną należy podzielić przez 12 miesięcy i wtedy uzyska się odpowiedź. Jeżeli będą z tym problemy, to radny zadeklarował pomoc. Radny dodał, że jego zarobki w stosunku do zarobków Pani Radnej to jest kropla.

Przewodniczący Rady dodał, że tego typu rozmowy nie powinny mieć miejsca, aczkolwiek wszystkie dochody radnych są jawne, mieszczą się w Biuletynie oraz na stronie internetowej i są do wglądu.

Skarbnik Powiatu Pani Barbara Kubiak powiedziała, że pragnie ustosunkować się do pytania Pana Radnego Orlińskiego odnośnie zapisów i darowizn przyjmowanych przez jednostki powiatowe. Jednym ze źródeł dochodów środków specjalnych w myśl ustawy o finansach publicznych są zapisy i darowizny. Nasze jednostki powiatowe muszą przyjmować te zapisy i darowizny, nie pytając się Starostwa, nie pytając się Rady Powiatu. Mogą je wykorzystywać zgodnie z przeznaczeniem,  jakie określi darczyńca. Jednostki mogą  z tej formy korzystać.

Przewodniczący Rady zapytał radnych, czy chcieliby jeszcze zgłosić wnioski? Więcej wniosków nie było, w związku z czym Pan Przewodniczący przypomniał, iż na ostatniej sesji została zgłoszona interpelacja w sprawie  terminów i godzin odbywania posiedzeń Rady Powiatu. Padła pod moim adresem uwaga o tym, że sesje odbywają się w środy i w godzinach popołudniowych. Chciałbym, aby Radni wypowiedzieli się na ten temat.

Radny Tomasz Olach powiedział, że dobrze się stało, że dzisiejsza sesja jest zorganizowana w sobotę i w godzinach dopołudniowych i co jakiś czas, co któraś sesja, będzie organizowana w inny dzień tygodnia niż środa, ponieważ ten dzień nie wszystkim odpowiada. Sobotę można sobie podarować i trzymać się pięciodniowego tygodnia pracy.

Przewodniczący Rady poinformował radnego, że odpowiedzi na złożona interpelację udzielił i pokusił się o pewną analizę, jak to się odbywało. Intencją wypowiedzi Radnego było to, żeby mieli możliwość uczestniczenia w sesji mieszkańcy, media Sobota spełnia oczekiwania, których Pan Radny sobie życzył, nie mniej jednak w Polsce obowiązuje 40 godzinny tydzień pracy. Sesje będą w różnych terminach i o różnych godzinach.

Wiceprzewodniczący Rady Pan Bogdan Czajka powiedział, że w Radzie zasiada kilku lekarzy i pacjenci nie lubią kiedy lekarzy nie ma w gabinetach. Jeżeli są już stałe daty, np. środa, w godzinach popołudniowych, kiedy jest najmniejsza zgłaszalność to jest to dobre. Najlepsze jednak byłyby soboty, bo jak widać i media przyszły i wszyscy zainteresowani i goście zaproszeni.

Przewodniczący Rady dodał, że jest to ważny głos w dyskusji, ponieważ pacjenci to nie kto inny jak mieszkańcy naszego Powiatu, dla których Rada służy.

20. Zakończenie obrad  XXI   Sesji Rady Powiatu. 

W związku ze zrealizowaniem porządku obrad, Przewodniczący Rady Pan Ireneusz Cichocki dnia 7 sierpnia 2004 roku o godzinie 17 30  dokonał zamknięcia obrad XXI Sesji Rady Powiatu we Włocławku.   
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