BROI.0012.4.3.2013
Protokół nr 21/13
z posiedzenia Komisji Infrastruktury i Rozwoju 

z dnia 23 maja 2013 roku

1) Otwarcie obrad Komisji.

Pan Jerzy Donajczyk Przewodniczący Komisji Infrastruktury i Rozwoju dnia 23 maja 2013 roku o godzinie 1300 otworzył obrady Komisji  Infrastruktury i Rozwoju. Powitał członków Komisji oraz Pana Tadeusza Wiśniewskiego – Dyrektora Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach.

Lista zaproszonych osób stanowi załącznik nr 1 do niniejszego protokołu. 

2) Stwierdzenie quorum. 

Przewodniczący Komisji na podstawie listy obecności stwierdził, że w obradach uczestniczy 6 radnych, co wobec ustawowego składu Komisji, liczącego 6 osób stanowi wymagane quorum, a zatem obrady są prawomocne. 

Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 2 do niniejszego protokołu. 

3) Przyjęcie porządku obrad. 

Przewodniczący Komisji  poinformował, iż radni otrzymali w materiałach na komisję porządek obrad w brzmieniu:

Porządek obrad:

1) Otwarcie obrad Komisji.

2) Stwierdzenie quorum. 

3) Przyjęcie porządku obrad.

4) Przyjęcie protokołu nr 20/13 z posiedzenia Komisji Infrastruktury i Rozwoju z dnia 25 kwietnia 2013 roku.
5) Sprawozdanie z działalności Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach za 2012 rok.

6) Sprawozdanie Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach z realizacji zimowego utrzymania dróg w sezonie 2012/2013.

7) Zapoznanie z planem rzeczowo – finansowym Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach.
8) Sprawy różne.

9) Zakończenie obrad Komisji.

Następnie zapytał radnych, czy mają uwagi do przedstawionego porządku obrad? 
Przewodniczący zaproponował wprowadzenie do porządku obrad dwóch punktów: 

· analiza projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Lubraniec w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój.

· analiza projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Boniewo w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój.

Przewodniczący Zarządu poprosił, by komisja poddała analizie w/w projekty uchwał. 
Przewodniczący Komisji zapytał, kto jest za wprowadzeniem do porządku obrad punktu -analiza projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Lubraniec w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 5 

Przeciw – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Komisji stwierdził, że punkt - analiza projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Lubraniec w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój został wprowadzony do porządku obrad jako punkt 8.

Przewodniczący Komisji zapytał, kto jest za wprowadzeniem do porządku obrad punktu -analiza projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Boniewo w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 5 

Przeciw – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego glosowania Przewodniczący Komisji stwierdził, że punkt - analiza projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Boniewo w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój został wprowadzony do porządku obrad jako punkt 9.

Przewodniczący Komisji poinformował, iż porządek obrad będzie się składał z 11 punktów.

Porządek obrad:

1) Otwarcie obrad Komisji.

2) Stwierdzenie quorum. 

3) Przyjęcie porządku obrad.

4) Przyjęcie protokołu nr 20/13 z posiedzenia Komisji Infrastruktury i Rozwoju z dnia 25 kwietnia 2013 roku.
5) Sprawozdanie z działalności Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach za 2012 rok.

6) Sprawozdanie Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach z realizacji zimowego utrzymania dróg w sezonie 2012/2013.

7) Zapoznanie z planem rzeczowo – finansowym Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach.
8) Analiza projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Lubraniec w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój
9) Analiza projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Boniewo w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój
10) Sprawy różne.

11) Zakończenie obrad Komisji.

Przewodniczący Komisji zapytał radnych, kto jest za przyjęciem porządku obrad i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za –  5
Przeciw – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Komisji stwierdził, że porządek obrad składający się z 11 punktów został przyjęty. 

Porządek obrad stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. 

4) Przyjęcie protokołu nr 20/13 z posiedzenia Komisji Infrastruktury i Rozwoju z dnia 25 kwietnia 2013 roku.
Przewodniczący Komisji poinformował radnych, że z posiedzenia komisji został sporządzony protokół nr 20/13 dnia 25 kwietnia 2013 roku, który był do wglądu w Biurze Rady i Ochrony Informacji. Następnie zapytał radnych, czy mają uwagi do protokołu. Radni nie wnieśli uwag. Przewodniczący Komisji zapytał radnych, kto jest za przyjęciem protokołu nr 20/13 i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 5
Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Komisji stwierdził, że protokół nr 20/13 z dnia 25 kwietnia 2013 roku został przyjęty.  

5) Sprawozdanie z działalności Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach za 2012 rok.
Przewodniczący Komisji poprosił o przedstawienie sprawozdania. 
Pan Tadeusz Wiśniewski – Dyrektor PZD poinformował, iż budżet na 2012 rok łącznie wynosił 8.311.476 zł, z czego wykonano 7.947.750,30 zł, co stanowi 95,62% w stosunku do planu. Wydatki bieżące zaplanowano w kwocie 3.915.597 zł, a wykonano 3.867.204,35 zł, natomiast wydatki inwestycyjne zaplanowano w kwocie  4.395.879 zł, z czego 4.080.545,95 zł. Z budżetu poniesiono następujące wydatki:
a) Utrzymanie zarządu i administracji w kwocie 1.012.610,69 zł

b) Roboty inwestycyjne i modernizacyjne w kwocie – 3.949.541,55 zł

c) Zakupy inwestycyjne w kwocie -  131.004,40 zł

d) Zakup materiałów do remontu dróg w kwocie – 326.626,36 zł

e) Remonty dróg w kwocie – 1.968.571,71 zł

f) Utrzymanie dróg w kwocie – 559.395,59 zł
Plan dochodów na 2012 rok ogółem wynosił 401.887 zł, zaś wykonanie 409.825,87 zł, co stanowi 101,98% w stosunku do planu. Dochody z każdym rokiem rosną. Na początku wynosiły ok. 70 tys. zł. Dochody w 2012 r. pochodziły z następujących źródeł: „grzywny, mandaty i inne kary pieniężne od osób fizycznych”, wpływy ze sprzedaży składników majątkowych, pozostałe odsetki, wpływy z różnych dochodów (za terminowe odprowadzenie podatku dochodowego), wpływy z innych lokalnych opłat pobieranych przez jednostki samorządu terytorialnego na podstawie odrębnych ustaw (dochody dotyczą wydanych decyzji za zajęcie pasa drogowego w związku z umieszczeniem urządzeń w pasie drogowym).    

Przewodniczący Komisji powiedział, że była oddana do użytku droga Choceń – Włocławek – Kruszyn. Wydawało się, że wszystkie prace były wykonane. W punkcie odtworzenie rowów przydrożnych są dwie pozycje dotyczące tej drogi, tj.: odtworzenie rowu przy drodze powiatowej 2909C Włocławek- Kruszyn – Choceń w m. Szatki 76 mb;  odtworzenie rowu przy drodze powiatowej 2909C Włocławek – Kruszyn – Choceń w m. Jarantowice 100 mb. Z jakich powodów odtwarzano rowy? Co roku prowadzona jest ścinka poboczy. W roku 2012 ścinkę poboczy wykonano na kwotę 58.347,90 zł. Przewodniczący zapytał, kto był wykonawcą i czy cena była dobra, czy dużo wykonano prac? Jakie było zainteresowanie tego typu usługą? Czy było dużo wykonawców? Na bieżące utrzymanie dróg wydatkowano kwotę 559.395,59 zł. Przy 400 km dróg powiatowych na 1 km przypadała kwota ok. 1200 zł. Czy jest to duża kwota czy mała? Co roku ok. 30 tys. zł jest wydatkowane na pionowe oznakowanie dróg. Czy znaki są dewastowane, kradzione? W roku bieżącym  na regulowanie stanu prawnego gruntów zaplanowana jest kwota ok. 10 tys. zł. Jak obecnie wygląda ta sprawa? W punkcie III sprawozdania jest podana informacja, że opracowano dokumentację projektową dla zadania pn.: „Przebudowa drogi powiatowej nr 2626C Kazimierzewo – Jaranowo”. Jaki obecnie jest etap realizacji zadania? Czy inwestycja będzie zrealizowana w roku 2013? 
Dyrektor PZD odpowiedział w sprawie odtworzenia rowów na drodze powiatowej Włocławek – Kruszyn – Choceń i powiedział, że należało udrożnić cieki wodne. W każdej przebudowie zdarza się, że coś mogło zostać przyblokowane. Często jest tak, że należy zrobić np. przepust pod chodnikiem.  Były to cieki poprzeczne do drogi. W projekcie drogi nie było rowów tylko muldy. Mulda ma 30-40 cm głębokości. W sprawie ścinki poboczy dyrektor poinformował, iż był wybrany wykonawca z Wrocławia, który ma niemiecki kombajn do ścinki poboczy. Jest to kombajn samobieżny, urobek jest zrzucany z tyłu na pojazd. Cena wynosiła ok. 2 zł za 1 m2. Cena była bardzo korzystna. W 2013 r. na ścinkę poboczy pozostała kwota 30 tys. zł. Ścinka będzie wykonywana przy prowadzonych remontach dróg. W przetargu na nakładki nie ma ścinki poboczy. Firmy kładące asfalt nie chcą wykonywać ścianki poboczy, bo nie mają odpowiedniego sprzętu. Kiedy będzie położony dywanik, a przed położeniem powierzchniówki będzie zapytanie o cenę i wyłoni się wykonawcę. W sprawie bieżącego utrzymania dróg, dyrektor powiedział, że coraz więcej robót wykonuje się własnymi siłami. Kupione były dwie nowy kosiarki. Obecnie na drodze powiatowej Lubień Kuj. – Chodecz wykonywane są prace przy przepustach, znakach drogowych. Dyrektor zastanawia się nad zakupem maszyny do malowania znaków poziomych. Maszynę można kupić za kwotę 50 – 70 tys. zł Wówczas co roku można wykonać malowanie cienkowarstwowe.  PZD powinien być mobilny i wykonać prawie każdą pracę, ale nie przechodzić w wykonawczą firmę. PZD nie może przekroczyć 25 osób zatrudnienia, bo wówczas zakład miałby zbyt duże obciążenia związane z opłatami m.in. PFRON. W sprawie oznakowania dyrektor powiedział, że na 56 dróg, jest 51 nowych organizacji ruchu. Przy organizacji ruchu są stawiane nowe znaki drogowe, a duża część znaków jest niszczona. Dyrektor poruszył kwestie regulacji stanu prawnego gruntów. W roku 2012 regulacja stanu prawnego gruntów była wykonana na łączną kwotę 8.502,14 zł, w tym wykonanie projektu podziału nieruchomości oraz zakup znaków sądowych, podział działek, usługi notarialne – uwierzytelnienie dokumentów, wykonanie operatów szacunkowych wyceny nieruchomości. Jeżeli będzie za mało środków na rok 2013, to dyrektor będzie występował o przesunięcie środków między paragrafami klasyfikacji budżetowej. Jeżeli chodzi o wykup gruntów, to 10 tys. zł zostało zapłacone prywatnym właścicielom. Jedynym podmiotem, który powinien dostać środki za wykup to są lasy państwowe.  Lasy uważały, że do kwoty, która została ustalona jako kwota odszkodowania, powinno się naliczyć podatek VAT. Taki stan trwa do dnia dzisiejszego. Środki na ten cel są zabezpieczone w budżecie powiatu. Sprawa została już zakończona i okazuje się, że nie nalicza się podatku VAT. Odszkodowanie dla Lasów będzie wypłacone w wysokości 300 tys. zł, czyli w kwocie, która była zaplanowana. W sprawie przebudowy drogi Kazimierzewo – Jaranowo, dyrektor powiedział, że jeżeli nie będzie przeciwskazań i będzie podpisana umowa między Starostą a Marszałkiem Województwa Kujawsko – Pomorskiego odnośnie finansowania zadania, to można ogłosić przetarg. Dyrektor widział pismo w sprawie pozytywnej oceny merytorycznej wniosku. Przebudowa dotyczy 1,2 km.  
Przewodniczący Komisji zapytał radnych, kto jest za przyjęciem sprawozdania i przeprowadził procedurę glosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 5 

Przeciw – 0 

Wstrzymało się – 0 
Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Komisji stwierdził, że komisja przyjęła sprawozdanie z działalności Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach za 2012 rok.

Sprawozdanie z działalności Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach za 2012 rok stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu. 
6) Sprawozdanie Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach z realizacji zimowego utrzymania dróg w sezonie 2012/2013.
Przewodniczący Komisji poprosił dyrektora PZD o przedstawienie sprawozdania. 
Dyrektor PZD powiedział, że w dniu 28 października 2012 r. pojawiły się opady śniegu, pojawiły się warunki zimowe. Później była mała przerwa. Koniec zimy nastąpił do 4-5 kwietnia 2013 r. Dyrektor musiał się podporządkować do ustaleń komisji, zarządu. PZD współdziałało z gminami, były firmy wyłonione w drodze przetargu. Były problemy z wyborem firm z uwagi na to, że był skrócony okres płatności. Sprawa wygląda dziwnie, że inaczej płaci się gminom, a inaczej firmom. Firmy twierdzą, że na takich warunkach nie przystąpią do przetargów, bo mają tylko 3 miesiące płatne, a pozostałe miesiące na zlecenie. W tym roku wcześniej rozpocznie się przetarg. Jeżeli chodzi o koszty, to na zimowe utrzymanie dróg powiatowych w sezonie 2012/2013 wydatkowano kwotę 555.476,99 zł. Koszty są porównywalne do kosztów, jakie były ponoszone w latach poprzednich. W miesiącu kwietniu trzeba było wydatkować środki poza umowami. Z gminami i firmami umowy były zawarte do końca marca. Później reagowało się na polecenie Zarządu Powiatu. Firmy nie chciały się zgodzić na odśnieżanie na warunkach jednodniowych ryczałtów, bo są to nie za duże kwoty. Ryczałty w roku ubiegłym straciło się, a w roku bieżącym - zyskało. 
Przewodniczący Komisji stwierdził, że zima była nietypowa, zaczęła się w październiku, później nie było opadów, które pojawiły się w grudniu, z przerwami i zakończyła się na początku kwietnia. Komisja wystąpiła z wnioskiem o skrócenie okresu zimowego utrzymania dróg, co przysporzyło problemów dyrektorowi PZD. Wykonawcy nie chcieli odśnieżać dróg za jednodniowy ryczałt. 
Radny Bogdan Sadowski stwierdził, że wniosek w sprawie okresu zimowego utrzymania dróg na sezon 2012/2013 dotyczył okresu czasu od 1 grudnia do końca lutego. W poprzednim sezonie okres zimowego utrzymania dróg był od 15 listopada do 15 marca. Radny zapytał, jaki wpływ miał miesiąc październik i miesiąc kwiecień na wydatki. Z danych przedstawionych w sprawozdaniu Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach z realizacji zimowego utrzymania dróg w sezonie 2012/2013 nie można wszystkiego wyczytać. Radny poprosił, żeby dyrektor udzielił odpowiedzi na posiedzeniu lub udzielił odpowiedzi na piśmie. Kwoty płacone gminom i firmom są różne. Radny wniósł o podanie kwot wydatkowanych firmom, dla których były organizowane przetargi. W sprawozdaniu podana jest informacja, że w listopadzie i grudniu 2012 r. wydatkowano na zimowe utrzymanie dróg powiatowych kwotę 161.575,12 zł, z czego z budżetu PZD (umowy z wykonawcami) – 96.811,20 zł. Radny poprosił o udzielenie na piśmie odpowiedzi, tj. by kwoty wypłacone firmom zostały rozbite na dwie grupy dla poszczególnych firm. Rozbić kwoty dla firm, które były wyłonione w drodze przetargu i kwoty, które były wypłacone dla firm spoza przetargu. W przypadku firm, którym wypłacono środki finansowe, spoza przetargu, radny poprosił o podanie kwot do 1 grudnia 2012 r. i po 28 lutego 2013. Radny poprosił o charakterystykę akcji, zasad wypłacania środków finansowych firmom spoza przetargu. Zrodziło to, zdaniem dyrektora PZD, trudności. Na posiedzeniu komisji w miesiącu lutym, przewodniczący komisji mówił, że ktoś miał proroczy sen w związku z taką  a nie inną zimą. Radny wniósł do starosty o udzielenie odpowiedzi na piśmie. Rozbicie kwot wypłaconych poszczególnym firm w rozbiciu na firmy wyłonione w drodze przetargu i firmy spoza przetargu z podziałem do 1 grudnia 2012 r. i po 28 lutego 2013 r. oraz uzasadnieniem zasad, które rządziły wypłatom tych kwot. 

Dyrektor PZD powiedział, że w roku 2012 r. firmy zajmowały się zimowym utrzymaniem dróg od 1 grudnia 2012 r. Są faktury za grudzień. Wcześniej prace rozpoczęły gminy. W sprawozdaniu są podane dane za miesiąc listopad i grudzień. 

Radny Bogdan Sadowski powiedział, że jest błąd, skoro dyrektor mówił o dokonywaniu wypłat za listopad. W sprawozdaniu jest podane, że w listopadzie i grudniu 2012 r. wydatkowano na zimowe utrzymanie dróg powiatowych kwotę 161.575,12 zł, z czego z budżetu PZD (umowy z wykonawcami) – 96.811,20 zł oraz dotacji przekazywanych przez Starostwo Powiatowe (porozumienia z gminami) – 64.763,92 zł. W okresie od stycznia do kwietnia 2013 r. wydatkowano na zimowe utrzymanie dróg powiatowych kwotę 393901,87 zł, z czego z budżetu PZD  (umowy z wykonawcami oraz kwietniowe zlecenie interwencyjne) – 255.604,41 zł. 

Dyrektor PZD powiedział, że zapisy w sprawozdaniu są logiczne. Gdzie jest błąd? Gminy otrzymały dotację od któregoś listopada do grudnia 2012 r. Kwotę 96.811,20 zł wypłacono firmom za rok 2012. Dyrektor może przekazać faktury. Za styczeń i luty oraz w marcu na interwencję zapłacono firmom za zimowe utrzymanie dróg, oraz gminy otrzymały dotację do dnia 15 marca 2013 r. Wszedł jeszcze miesiąc kwiecień poza umowami. Łącznie zimowe utrzymanie dróg kosztowało 555.476,99 zł. 

Radny Bogdan Sadowski powiedział, że interesują go tylko kwoty wydatkowane firmom z opisem akcji dla poszczególnych firm. 

Dyrektor PZD powiedział, że poza przetargiem do grudnia 2012 r. nie ma wypłacanych środków. 

Radny Bogdan Sadowski powiedział, że w sprawozdaniu jest zapis, że środki były wypłacane już w miesiącu listopadzie. Przetarg dotyczył miesiąca od grudnia do 28 lutego 2013 r. w sprawozdaniu jest również zapisane, że środki były wydatkowane w miesiącu marcu i kwietniu 2013 r. 

Przewodniczący Komisji stwierdził, że dyrektor PZD złoży na komisję informację, o którą wnosił radny Bogdan Sadowski. Jednocześnie przewodniczący zobowiązał dyrektora do przedstawienia informacji w ciągu 7 dni. Następnie przewodniczący zapytał radnych, czy mają uwagi do przedłożonego sprawozdania Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach z realizacji zimowego utrzymania dróg w sezonie 2012/2013?

Dyrektor PZD powiedział, że do końca 2012 r. nikomu spoza przetargu nie były płacone środki finansowe. Dyrektor nie powiedział, że zapłacił innym firmom w roku 2012. Dyrektor mówił jedynie o tym, że warunki zimowe były od 28 października 2012 r. Nie było żadnych kosztów w 2012 r. poza przetargiem i poza umowami. Dodatkowe koszty pojawiły się, kiedy moc straciły umowy z końcem marca. Poza umową były wypłacone środki w miesiącu kwietniu 2013 r. Było posiedzenie zarządu i dyrektor otrzymał stosowne upoważnienia. W miesiącu kwietniu dyrektor działał w imieniu starosty i PZD. Dyrektor osobiście rozmawiał z gminami.   

Radny Bogdan Sadowski stwierdził, że nie neguje zasadności działań dyrektora, jedynie chce poznać, jak działał dyrektor PZD. Takie prawo ma radny i stąd stosowne pytanie do starosty. Skoro w sprawozdaniu jest podana informacja, że w miesiącu listopadzie i grudniu zostały wydatkowane środki finansowe, stąd prośba o podanie kwot. Jeśli środki finansowe nie były wydatkowane w miesiącu listopadzie, to należy podać zerową kwotę. Wówczas stwierdzić trzeba będzie, że jest nieścisłość w sprawozdaniu. Jeżeli w sprawozdaniu jest zapisane, że od stycznia do kwietnia 2013 r. została wydatkowana jakaś kwota, to należy napisać, jaką kwotę wydatkowano do 28 lutego 2013 r., kiedy obowiązywały umowy z przetargu i jaką kwotę wydatkowano po 28 lutego 2013 r. w marcu i kwietniu, kiedy nie obowiązywały już umowy z przetargu. Należy podać za jakie okresy zimy były płacone środki. 

Przewodniczący Komisji zapytał, czy dyrektor zrozumiał intencję pytania radnego?

Dyrektor PZD stwierdził, że rozumie intencję radnego, przy czym nie zgadza się, że jest nieścisłość. Powiat Włocławski wydatkował w miesiącu listopadzie i grudniu 2012 r. kwotę 161.575,12 zł. Jeżeli radni chcą szczegółową informację, to dyrektor ją sporządzi wg faktur. 

Przewodniczący Komisji powiedział, że gminy miały zawarte umowy od 15 listopada 2012 r. 

Dyrektor PZD powiedział, że gminy miały zawarte umowy od 15 lub 22 listopada 2012 r. do 15 marca 2013 r. 

Radny Bogdan Sadowski stwierdził, że wstrzyma się od głosu przy przyjmowaniu sprawozdania, bo ma wątpliwości odnośnie wypowiedzi dyrektora. Radny poprosił o przekazanie przez starostę informacji.
Przewodniczący Komisji zapytał radnych, kto jest za przyjęciem sprawozdania Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach z realizacji zimowego utrzymania dróg w sezonie 2012/2013 z zastrzeżeniem, aby sprawozdanie było uzupełnione o informację dotyczącą podania kwot wydatkowanych poszczególnym firmom w rozbiciu na dwie grupy, tj.: dla firm, które były wyłonione w drodze przetargu i firm spoza przetargu. W przypadku firm, spoza przetargu, - podanie wypłaconych kwot do 1 grudnia 2012 r. i po 28 lutym 2013 r. Jednocześnie wnosi się o uzasadnienie zasad wypłacania środków finansowych firmom spoza przetargu oraz podanie za jaki okres czasu były płacone środki finansowe.                    Komisja oczekuje odpowiedzi w terminie 14 dni. Przewodniczący przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 4 

Przeciw – 0 

Wstrzymało się – 1 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Komisji stwierdził, że komisja przyjęła sprawozdanie Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach z realizacji zimowego utrzymania dróg w sezonie 2012/2013 z zastrzeżeniem, że ta informacja zostanie poszerzona o dodatkowe liczby z podziałem na firmy z przetargu i spoza przetargu.
Sprawozdanie Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach z realizacji zimowego utrzymania dróg w sezonie 2012/2013 stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu. 
7) Zapoznanie z planem rzeczowo – finansowym Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach.
Przewodniczący Komisji poinformował, iż plan rzeczowo – finansowy PZD na 2013 rok pokazuje termin realizacji zadania, całkowity koszt zadania, poniesione koszty w 2012 r., planowane nakłady na 2013 r. oraz źródła finansowania. Plan składa się z działów tj.: roboty inwestycyjne, zakupy inwestycyjne, remonty infrastruktury drogowej, utrzymanie dróg. Przewodniczący powiedział, że na zakupy inwestycyjne jest zaplanowana kwota 311.960 zł. Czego będą dotyczyły zakupy? 
Dyrektor PZD powiedział, że złożył wniosek do projektu budżetu na rok 2013, gdzie wskazał zakup nośnika do maszyn. W zeszłym roku dokonano zakupu dwóch kosiarek; rotacyjną i na wysięgniku. Kupiono też samochód Renault, który jest zasilany gazem, spala ok. 8,5 l gazu na 100 km. Samochód kosztował ok. 50 tys. zł. Na remonty infrastruktury drogowej zaplanowano kwotę 2.792.129 zł.  
Przewodniczący Komisji powiedział, że plan rzeczowo – finansowy obejmuje kwotę 9.127.682,61 zł i jest wyższy od planu roku 2012. W robotach inwestycyjnych zaplanowane są następujące zadania: 

1) Przebudowa drogi powiatowej nr 2626C Kazimierzewo – Jaranowo etap I

2) Przebudowa drogi powiatowej nr 2902C Siutkowo – Mikanowo etap II

3) Przebudowa drogi powiatowej nr 2807C Osięciny – Wieniec – Włocławek etap II

4) Przebudowa drogi powiatowej nr 2908C Kąkowa Wola – Lubraniec (opracowanie dokumentacji z wyłączeniem ul. Św. Anny)

5) Opracowanie dokumentacji projektowej przebudowa ciągu komunikacyjnego Dobierzyn – Bielawy – Kazanie

6) Aktualizacja i podział na etapy dokumentacji projektowej zadania pn. Przebudowa drogi powiatowej nr 2931C etap I i II

7) Opracowanie dokumentacji projektowej przebudowa ciągu komunikacyjnego Bierzyn – Osiecz Wielki – Anielin – Sarnowo.   
Przewodniczący zapytał radnych, czy mają uwagi, spostrzeżenia do planu? Uwag nie było. Przewodniczący Komisji zapytał, kto jest za przyjęciem planu rzeczowo – finansowym Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach i przeprowadził procedurę głosowania.
Wyniki glosowania:

Za – 4 

Przeciw – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Komisji stwierdził, że komisja przyjęła plan rzeczowo – finansowym Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach.
Plan rzeczowo – finansowym Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.
8) Analiza projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Lubraniec w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój
Przewodniczący Komisji poprosił dyrektora PZD o przedstawienie projektu uchwały.
Dyrektor PZD poinformował, iż Rada Powiatu we Włocławku Uchwałą nr XXI/230/13 z dnia 28 marca 2013 r. w sprawie powierzenia zadania publicznego w zakresie zarządzania drogami powiatowymi, powierzyła Gminie Lubraniec prowadzenie zadania publicznego w zakresie zarządzania drogą powiatową: nr 2912C Bielawy – Kazanie – Sokołowo od km 0+000 do km 3+964. W/w odcinek drogi powiatowej przekazany w zarządzanie Gminie Lubraniec zgodnie z porozumieniem zawartym w dniu 17 kwietnia 2013 r., wchodzi w skład inwestycji drogowej pn. „Przebudowa ciągu komunikacyjnego Dobierzyn – Bielawy – Kazanie - Sokołowo”, której Liderem będzie Gmina Lubraniec. W roku 2013 opracowana zostanie dokumentacja projektowa dla w/w inwestycji, natomiast w roku 2014 zaplanowano jej realizację w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój. 

Zasady finansowania przedstawiają się w następujący sposób: 21% udział gminy w części powiatowej, 10% w dokumentacji. 

Przewodniczący Komisji zapytał radnych, czy mają uwagi do projektu uchwały? Uwag nie było. Przewodniczący zapytał, kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 4 

Przeciw – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Komisji stwierdził, że  komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Lubraniec w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój.
Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Lubraniec w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu. 
9) Analiza projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Boniewo w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój
Przewodniczący Komisji poinformował, iż zasady dotyczące finansowania są takie same, jak w przypadku poprzedniego projektu uchwały. 
Rada Powiatu powierzyła Gminie Boniewo prowadzenie zadania publicznego w zakresie zarządzania drogami powiatowymi: nr 2914C Lubraniec – Boniewo – Cetty od km 13+910 
do km 15+210; nr 2929C Osiecz Wielki – Chodecz od km 1+470 do km 1+750.

W/w odcinki dróg powiatowych przekazane w zarządzanie Gminie Boniewo, wchodzą w skład inwestycji drogowej pn. „Przebudowa ciągu komunikacyjnego Bierzyn – Osiecz Wielki – Anielin - Sarnowo”, której Liderem będzie Gmina Boniewo. W roku 2013 opracowana zostanie dokumentacja projektowa dla w/w inwestycji, natomiast w roku 2014 zaplanowano jej realizację w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój.
Zasady finansowania są identyczne, jak w przypadku poprzedniej gminy.

Przewodniczący Komisji zapytał, kto jest pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Boniewo w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 4 

Przeciw – 0 

Wstrzymało się – 0 

Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przygotowanie i realizację wspólnej inwestycji z Gminą Boniewo w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych – Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu. 
10) Sprawy różne.

Przewodniczący Komisji powiedział, że w prasie były artykuły dotyczące opóźnień w zakresie budowy autostrady. Przewodniczący zapytał, czy w tym zakresie coś się zmieniło?
Dyrektor PZD stwierdził, że prace rozpoczynają się po woli. Biuro III odcinka budowy autostrady ma siedzibę w Nowej Wsi.  Pewną przeszkodą w rozpoczęciu budowy jest inwentaryzacja stanu poprzedniego. Obecny wykonawca ma pewne uwagi, spostrzeżenia, które nie wszędzie były wykazane podczas wybierania wykonawcy (sprawy konstrukcyjne). Nowy wykonawca przejął gwarancję po poprzednim wykonawcy. Następnie dyrektor poinformował, iż została wypracowana umowa na korzystanie z dróg powiatowych dla autostrady. Zostało to przekazane dyrektorom kontraktów na odcinku III i na odcinku do Torunia. Nie ma jeszcze odpowiedzi. W dniu dzisiejszym odbędzie się objazd dróg w sprawie organizacji ruchu na przejazdach, przecięciach autostrady z drogami powiatowymi. 
11) Zakończenie obrad Komisji.

Przewodniczący Komisji w związku ze zrealizowaniem porządku obrad, zamknął dnia 23 maja 2013 roku o godzinie 1415 posiedzenie Komisji Infrastruktury i Rozwoju.

Przewodniczący Komisji 

Infrastruktury i Rozwoju 

    Jerzy Donajczyk 

  Sekretarz Komisji 

Infrastruktury i Rozwoju 

Bogdan Domżalski 

Ze Starostwa Powiatowego protokołowała:

Katarzyna Dąbrowska – Czerwińska 
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