BROI.0012.4.7.2013
Protokół nr 25/13
z posiedzenia Komisji Infrastruktury i Rozwoju 

z dnia 29 października 2013 roku

1) Otwarcie obrad Komisji.

Pan Jerzy Donajczyk Przewodniczący Komisji Infrastruktury i Rozwoju dnia 29 października 2013 roku o godzinie 1235 otworzył obrady Komisji  Infrastruktury i Rozwoju. Powitał członków Komisji oraz Panią Krystynę Ewę Sikorską – Naczelnika Wydziału Komunikacji Dróg. 
Lista zaproszonych osób stanowi załącznik nr 1 do niniejszego protokołu. 

2) Stwierdzenie quorum. 

Przewodniczący Komisji na podstawie listy obecności stwierdził, że w obradach uczestniczy 6 radnych, co wobec ustawowego składu Komisji, liczącego 6 osób stanowi wymagane quorum, a zatem obrady są prawomocne. 

Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 2 do niniejszego protokołu. 

3) Przyjęcie porządku obrad. 

Przewodniczący Komisji  poinformował, iż radni otrzymali w materiałach na komisję porządek obrad w brzmieniu:

Porządek obrad:

1) Otwarcie obrad Komisji.

2) Stwierdzenie quorum. 

3) Przyjęcie porządku obrad.

4) Przyjęcie protokołu nr 24/13 z posiedzenia Komisji Infrastruktury i Rozwoju z dnia 10 października 2013 roku.
5) Analiza projektu uchwały w sprawie ustalenia opłat za usuwanie i przechowywanie pojazdów usuniętych z dróg powiatowych na parking strzeżony oraz wysokość kosztów powstałych w wyniku odstąpienia od usunięcia pojazdu na 2014 r.   

6) Rozpatrzenie informacji Zarządu Powiatu w sprawie stanu obiektów stanowiących własność powiatu, w którym funkcjonują jednostki organizacyjne powiatu. 

7) Sprawy różne.

8) Zakończenie obrad Komisji.

Następnie zapytał, czy  mają uwagi do przedstawionego porządku obrad? Uwag nie było, dlatego Przewodniczący Komisji zapytał, kto jest za przyjęciem porządku obrad i przeprowadził procedurę głosowania

Wyniki głosowania:

Za – 6 

Przeciw – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Komisji stwierdził, że porządek obrad został przyjęty. 

Porządek obrad stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. 

4) Przyjęcie protokołu nr 24/13 z posiedzenia Komisji Infrastruktury i Rozwoju z dnia 10 października 2013 roku.

Przewodniczący Komisji poinformował radnych, że z posiedzenia komisji został sporządzony protokół nr 24/13 dnia 10 października 2013 roku, który był do wglądu w Biurze Rady i Ochrony Informacji. Następnie zapytał radnych, czy mają uwagi do protokołu. Radni nie wnieśli uwag. Przewodniczący Komisji zapytał radnych, kto jest za przyjęciem protokołu nr 24/13 i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 6
Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Komisji stwierdził, że protokół nr 24/13 z dnia 10 października 2013 roku został przyjęty.  

5) Analiza projektu uchwały w sprawie ustalenia opłat za usuwanie i przechowywanie pojazdów usuniętych z dróg powiatowych na parking strzeżony oraz wysokość kosztów powstałych w wyniku odstąpienia od usunięcia pojazdu na 2014 r.   

Przewodniczący Komisji poprosił Naczelnika Wydziału Komunikacji i Dróg o przedstawienie projektu uchwały. 

Pani Krystyna Ewa Sikorska – Naczelnik Wydziału Komunikacji i Dróg poinformowała, iż przepis art. 130a ust. 6 ustawy z dnia 20 czerwca 1997r. – Prawo o ruchu drogowym zawiera delegację dla  rady powiatu do określenia corocznie wysokości opłat za usuwanie pojazdów z dróg, przechowywanie ich na parkingu strzeżonym oraz określania wysokości kosztów powstałych w wyniku wydania dyspozycji usunięcia, a następnie odstąpienia od usunięcia pojazdu. Zgodnie z art. 130a Minister Finansów ogłosił w drodze obwieszczenia maksymalne stawki opłat na 2014 rok. W związku z tym nastąpiła konieczność zmiany stawek opłat określonych w Uchwale  Nr XVIII/195/12 Rady Powiatu Włocławskiego z dnia 5 grudnia 2012 r.  Ustawodawca corocznie określa maksymalną wysokość stawek kwotowych opłat za usuwanie i przechowywanie pojazdów w celu zapewnienia sprawnej realizacji zadań wynikających z art. 130a wymienionej ustawy. Stąd też, mając na względzie prawidłową realizację tych zadań, należy przyjąć stawki określone w obwieszczeniu. Opłaty te będą dotyczyć osób, które naruszają przepisy i swoim postępowaniem utrudniają ruch lub stwarzają zagrożenie bezpieczeństwa dla innych użytkowników ruchu. Zgodnie z ustawą opłaty te stanowią dochód własny powiatu. Uchwalone stawki będą obowiązywać do 31.12.2014 r., ponieważ zgodnie z art. 130a ust.6b wymienionej ustawy, maksymalne stawki opłat ulegają corocznie zmianie na następny rok kalendarzowy i są ogłaszane przez ministra właściwego do spraw finansów publicznych w drodze obwieszczenia w Dzienniku Urzędowym Rzeczypospolitej Polskiej „Monitor Polski”. Następnie naczelnik poinformowała, iż w roku 2013 na parking strzeżony, który jest zlokalizowany na placu w PZD, było umieszczonych 9 pojazdów. Wśród 9 pojazdów, jest 1 motocykl i 1 motorower. Te jednoślady były umieszczone na parkingu na ul. Cyganka 28. Aby pojazd mógł odebrać właściciel, to musi uiścić właściwą kwotę środków. Na parkingu są jeszcze nieodebrane, uszkodzone, zniszczone pojazdy. Jest ich trzy. Od 2012 r. toczą się postępowania sądowe w sprawie tych pojazdów. Są
 to: daewoo tico, seat ibiza, fiat tipo. Właściciele pojazdów nie wpłacili żadnych kwot i nie zgłosili się po nie. Pojazdy w liczbie 9, zostały odebrane, za holowanie zapłacono 3.794 zł, za parkowania 1.468 zł – właściciele. Proponowane stawki nie są wysokie. Stawki w stosunku do roku 2013 wzrosły: 
1) rower lub motorower – o 1 zł 

2) motocykl – o 2 zł

3) pojazdy o dopuszczalnej masie całkowitej do 3,5 t. – o 5 zł

4) pojazdy o dopuszczalnej masie całkowitej powyżej 3,5 t. do 7,5 t. – o 6 zł

5) pojazdy o dopuszczalnej masie całkowitej powyżej 7,5 t. do 16 t. –  o 9 zł
6) pojazdy o dopuszczalnej masie całkowitej powyżej 16 t. – o 12 zł
7) pojazd przewożący materiały niebezpieczne – o 14 zł. 
Za parkowanie pojazdu na wyznaczonym przez starostę parkingu, sprawa podobnie się klasyfikuje. Za parkowanie pojazdów powiat otrzymuje środki, które stanowią dochód. 
Przewodniczący Komisji stwierdził, że mimo, że powiat ma maksymalne stawki, to i tak będzie musiał dopłacać za wykonywanie czynności związanych z usuwaniem pojazdów. Następnie przewodniczący zapytał radnych, czy mają uwagi bądź inne propozycje? Uwag nie było, dlatego Przewodniczący zapytał, kto jest za przyjęciem projektu uchwały w sprawie ustalenia opłat za usuwanie i przechowywanie pojazdów usuniętych z dróg powiatowych na parking strzeżony oraz wysokość kosztów powstałych w wyniku odstąpienia od usunięcia pojazdu na 2014 r. i przeprowadził procedurę głosowania.
Wyniki głosowania:

Za – 6 

Przeciw – 0 

Wstrzymało się – 0 
Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Komisji stwierdził, że komisja przyjęła projekt uchwały w sprawie ustalenia opłat za usuwanie i przechowywanie pojazdów usuniętych z dróg powiatowych na parking strzeżony oraz wysokość kosztów powstałych w wyniku odstąpienia od usunięcia pojazdu na 2014 r.  stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu. 

Projekt uchwały w sprawie ustalenia opłat za usuwanie i przechowywanie pojazdów usuniętych z dróg powiatowych na parking strzeżony oraz wysokość kosztów powstałych w wyniku odstąpienia od usunięcia pojazdu na 2014 r.  stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu. 

6) Rozpatrzenie informacji Zarządu Powiatu w sprawie stanu obiektów stanowiących własność powiatu, w którym funkcjonują jednostki organizacyjne powiatu. 

Przewodniczący Komisji powitał przybyłą na obrady komisji Naczelnika Wydziału Geodezji. Następnie poinformował, iż przedłożona komisji informacja dotycząca stanu obiektów, w których funkcjonują jednostki organizacyjne powiatu zawiera dane dotyczące: położenia, parametrów technicznych, sposobu użytkowania,  stanu technicznego obiektu (elementy konstrukcyjne, wejście, klatki schodowe, pomieszczenia, poddasze, dach, instalacja wodno – kanalizacyjna, instalacja elektryczna, instalacja telekomunikacyjna, zabezpieczenia przeciwpożarowe, wygląd estetyczny). 
Pani Urszula Runowska – Naczelnik Wydziału Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami poinformowała, iż ocena budynków nie jest obiektywna, gdyż każdy z budynków, na prośbę wydziału, był oceniany przez kierownika jednostki. Każdy z budynków był oceniany przez kogo innego. Ta informacja może się jednak przydać do dalszych analiz, lepszej kontroli, czy dany budynek wymaga danych nakładów. Nie było środków finansowych, aby wynająć specjalisty, który oceniłby budynki. 
Przewodniczący Komisji stwierdził, że postępowanie jest właściwe, bo po co wydatkować środki, skoro samemu można dokonać oceny budynków. Niektóre wpisy są lakoniczne np. o kanalizacji czy instalacji elektrycznej. Jest tylko podane, że istnieje, nie jest podane z jakich wykonano materiałów, ile ma lat. W jednostkach na pewno jest dużo kontroli, czy ze strony sanepidu, czy PSP. 
Naczelnik Wydziału Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami powiedziała, że książkę obiektów posiadają gospodarze obiektów, dyrektorzy jednostek. 
Przewodniczący Komisji zapytał, czy wpisy są wprowadzane na bieżąco? 

Naczelnik Wydziału Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami powiedziała, że prawo budowlane nakłada taki obowiązek. 
Radna Jadwiga Molenda stwierdziła, że niektóre obiekty zna. Jednostki mieszczą się w starych budynkach, niektóre są objęte nadzorem konserwatora zabytków. Tylko w jednym przypadku, tj. Dom Dziecka w Lubieniu Kuj. pokazane jest, że objęty jest nadzorem. Takim nadzorem jest też objęty budynek Wielofunkcyjnej Placówki w Brzeziu. Nie ma jednak takiej informacji a zatem jest nieścisłość.  
Naczelnik Wydziału Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami poinformowała, iż powstał błąd w przypadku Wielofunkcyjnej Placówki w Brzeziu. Miała być informacja o wpisie do rejestru zabytków. Błąd powstał po stronie pracownika Wydziału Geodezji. 
Radny Zygmunt Wierzowiecki zapytał, jak daleko są zaawansowane prace związane ze sprzedażą pałacu w Brzeziu? 
Naczelnik Wydziału Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami poinformowała, iż wydział ma przygotowane materiały do sprzedaży. Jest problem polegający na tym, że dopóki nie będzie wiadomo, co się stanie z lokatorami, to nie ma możliwości wywieszenia informacji o sprzedaży. Ma to istotny wpływ na wartość budynków. Na dzień dzisiejszy nie ma podpisanego porozumienia między gminą Brześć Kuj. a powiatem. Jeśli będzie porozumienie, to strony wezmą na siebie jakieś zobowiązania dotyczące losu lokatorów. Na pewno nie będzie sprzedaży z lokatorami. Nie może być też takiej sytuacji, że sprzedaje się nieruchomość bez lokatorów a oni tam nadal są i nieruchomości nie można wydać. Prawny stan musi być ustalony, czy lokatorów nie będzie i od kiedy. Można zawrzeć w umowie, że wydanie nieruchomości nastąpi w określonym terminie odroczonym w akcie notarialnym. Nabywca też musi o tym wiedzieć. Nie można wystawić do sprzedaży budynku, w którym są lokatorzy. Zrobiona jest wycena i dotyczy ona pustego obiektu. Lokatorom została przekazana informacja, że zostaną przeniesieni do innych mieszkań. 

Radny Wiktor Muratow powiedział, że sprawa była poruszana na posiedzeniu zarządu powiatu. Lokale musi zabezpieczyć gmina. Starosta z członkiem zarządu Panem Tomaszem Chymkowskim mieli udać się do gminy Brześć Kuj.  i ustalić wzajemne zobowiązania.  Na pewno doszło do spotkania i mają już rozeznanie. 

Radny Zygmunt Wierzowiecki zapytał, czy najemcami są pracownicy placówki? 
Przewodniczący Komisji powiedział, że są to byli pracownicy, obecnie emeryci. 

Radna Jadwiga Molenda powiedziała, że są różne liczby dotyczące ilości zamieszkujących rodzin (13 czy 15). Pracownik gminy poinformował radną, iż musi złożyć wniosek wraz z uzasadnieniem  celem pozyskania informacji.  Radna nie chciała mieć dostępu do danych osobowych, a jedynie chciała wiedzieć ile jest rodzin. Jest tam dom nauczyciela, dom pracowników i przy wjeździe jest trzeci budynek mieszkalny przy kotłowni. Następnie radna stwierdziła, że jest to sprawa bardzo trudna. Należy bowiem wybudować budynek, a budowa będzie trwa jakiś okres czasu. W internacie jest tylko 14 miejsc, a  obecnie jest 30 podopiecznych. Zatem trzeba wybudować dom dziecka na 14 osób. 
Naczelnik Wydziału Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami stwierdziła, że rodzin jest 13. 

Radna Jadwiga Molenda poinformowała, iż chciała ustalić, czy ktoś w międzyczasie nie zameldował się, celem uzyskania mieszkania zastępczego. 

Naczelnik Wydziału Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami stwierdziła, że podstawą do zameldowania jest umowa najmu. 
Radna Jadwiga Molenda poinformowała, iż rozmawiała z naczelnikiem Włodzimierzem  Majewskim, który stwierdził, że za sprawy związane z najmem odpowiada dyrektor placówki. Sprawa jest dla powiatu bardzo trudna. Kupujący musi być cierpliwy, muszą być odpowiednie obwarowania w umowie. W akcie notarialnym może być zawarte, że najemca opuści mieszkanie za np. pół roku. 

Naczelnik Wydziału Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami powiedziała, że w akcie notarialnym musi być zawarty rygor egzekucyjny. Jeżeli nie następuje natychmiastowa zapłata całości ceny i wydanie przedmiotu umowy, to jest nadawany rygor egzekucji. Ten rygor polega na tym, że z aktem notarialnym nie trzeba iść do sądu. Sąd potwierdza jedynie rygor egzekucji. Zarząd sprzedając nieruchomość musi poddać warunki umowy rygorowi egzekucji. Jeżeli ustali się, że budynek zostanie opuszczony przez lokatorów do jakiegoś okresu czasu, to musi to nastąpić.  Naczelnik obawia się, że zostanie nadany rygor a np. mieszkania nie zostaną wybudowane. 
Radny Wiktor Muratow powiedział, że najważniejszy jest człowiek i dopóki nie będzie konkretnych rozwiązań, wybudowanego budynku komunalnego, to nikt nikogo na bruk nie wyrzuci. 
Radna Jadwiga Molenda zapytała, czy jest nabywca? 
Naczelnik Wydziału Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami odpowiedziała, że nie. Budynki nie zostały jeszcze wystawione do sprzedaży. Naczelnik poinformowała, że był telefon od pośrednika nieruchomości z zapytaniem czy pałac w Brzeziu będzie sprzedawany i czy powiat nie chciałby skorzystać z jego usług.  Naczelnik poinformowała, iż nie może korzystać z usług pośrednika, gdyż będzie ogłoszony przetarg.  Naczelnik odniosła się do wypowiedzi radnego Muratowa i powiedziała, że starosta nie spowoduje, że ludzie znajdą się na bruku, ale nabywca może to zrobić. Stroną postępowania nie jest najemca, tylko powiat i kupujący.  
Przewodniczący Komisji powiedział, że analizując stan obiektów stanowiących własność powiatu, stwierdzić należy, że placówka w Brzeziu wymaga największego remontu. Z każdym rokiem, kiedy nie będą wykonywane prace naprawcze i remontowe, to stan obiektu będzie się pogarszał. Działania zarządu są przemyślane w zakresie sprzedaży, tj. sprzedaż wtedy, kiedy stan obiektu nie jest zły. Również pokazane są obiekty, których administratorem jest np. Urząd Miejski w Lubieniu Kujawskim, w którym znajduje się Poradnia Psychologiczno - Pedagogiczna. Przewodniczący zapytał radnych, czy mają uwagi, pytania? 
Uwag nie było. Przewodniczący zapytał, kto jest za przyjęciem informacji i przeprowadził procedurę głosowania.
Wyniki głosowania:

Za – 6 

Przeciw – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Komisji stwierdził, że komisja przyjęła informację Zarządu Powiatu w sprawie stanu obiektów stanowiących własność powiatu, w którym funkcjonują jednostki organizacyjne powiatu. 

Informacja Zarządu Powiatu w sprawie stanu obiektów stanowiących własność powiatu, w którym funkcjonują jednostki organizacyjne powiatu stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu. 
7) Sprawy różne.

Przewodniczący Komisji poinformował, iż propozycje komisji do projektu budżetu na rok 2014 zostały zaakceptowane przez Zarząd Powiatu. Propozycje mają być uwzględnione przy opracowywaniu projektu budżetu powiatu. Na posiedzenie komisji nie ma obecnego dyrektora PZD, mimo że otrzymał zaproszenie. Przewodniczący nie zna przyczyny jego nieobecności. Na poprzednim posiedzeniu komisja debatowała nad specyfikacją istotnych warunków zamówienia w sprawie zimowego utrzymania dróg powiatowych. Komisja była poinformowana, że nie na wszystkie rejony zostały wyłonione firmy. Przewodniczący zapytał, czy sprawa jest już wyjaśniona i zostali wybrani wykonawcy, by była zapewniona przejezdność dróg powiatowych? Wiele emocji wzbudza budowa autostrady. Niektóre obiekty są oddawane do użytku, by w minimalny sposób utrudniać korzystanie z innych dróg. Były problemy z odbiorem wiaduktu w Kruszynie.  Przewodniczący zapytał, czy jest już stała organizacja ruchu? 

Naczelnik Wydziału Komunikacji i Dróg poinformowała, iż  jest już stała organizacja ruchu. Organizację musiał zatwierdzić Generalny Dyrektor Dróg Krajowych i Autostrad. Droga ta krzyżuje się z drogą wyższej kategorii. W takim przypadku zarządca drogi wyższej kategorii zatwierdza organizację ruchu. Zatwierdzenie nastąpiło 23.10.2013 r. W dniu 24.10.2013 r. naczelnik była sprawdzić, jak i czy znaki drogowe pokazane w organizacji są zgodne ze stanem faktycznym, umieszczeniem ich na drogach. Dwie albo trzy uwagi zostały odnotowane w protokole odbioru stałej organizacji ruchu. W spotkaniu brali udział: przedstawiciel GDDKiA z Bydgoszczy oraz z Włocławka, przedstawiciele policji, PZD, wykonawca. Wiadukt został odebrany dużo wcześniej przez Wojewódzkiego Inspektora Nadzoru Budowalnego. Była wydana decyzja odbioru. Wiadukt został dopuszczony do ruchu drogowego. Wymagane było ustawienie barier ruchu drogowego, kilku dodatkowych znaków drogowych na wjazdach, wyjazdach na drogi gminne, gdzie będzie dodatkowa kładziona masa bitumiczna  na drodze gminnej. Będą tam wykonane znaki poziome w postaci przejścia dla pieszych. Został wyznaczony termin do 31.10.2013 r. 
Przewodniczący Komisji  zapytał, czy na wszystkich rejonach zimowego utrzymania dróg zostali wyłonieni wykonawcy? 
Naczelnik Wydziału Komunikacji i Dróg poinformowała, iż dyrektor PZD nie przekazał informacji w tym temacie. Naczelnik stwierdziła, że ma duże obawy w sprawie odśnieżania wiaduktów. Wiadukt w Kruszynie będzie wymagał dodatkowego odśnieżania. 
Radny Bogdan Domżalski powiedział, że jest to sprawa GDDKiA. Do obowiązków Generalnej dyrekcji należy utrzymanie wiaduktów. 
Naczelnik Wydziału Komunikacji i Dróg powiedziała, że oprócz wiaduktów zadaniem Generalnej Dyrekcji będzie utrzymanie chodników i ścieżek rowerowych przy wiaduktach. 

Radny Wiktor Muratow powiedział, że na posiedzeniu zarządu był ten temat poruszany i dyrektor PZD poinformował, iż dyrekcja będzie przekazywała pieniądze na utrzymanie wiaduktów. 

Radny Bogdan Domżalski powiedział, że rozmowy z dyrekcją są prowadzone. Na terenie gminy Lubień Kuj. od ponad roku są oddane wiadukty i żadnych środków finansowych Dyrekcja nie przekazała. Na terenie gminy powiat ma tylko jeden wiadukt, a gmina ma sześć wiaduktów. 
Przewodniczący Komisji zapytał, kto w poprzednim sezonie wykonywał zimowe utrzymanie wiaduktów? 

Radny Bogdan Domżalski poinformował, iż GDDKiA wynajęła wykonawcę, który objeżdżał wiadukty i ręcznie je posypywali.
Przewodniczący Komisji powiedział, że w tym zakresie są zatem nieporozumienia. 

Radny Wiktor Muratow powiedział, że ma być zakupiony ciągnik i pług do odśnieżania. 

Radna Jadwiga Molenda poinformowała, iż na drodze powiatowej z Brześcia Kuj. przez Sokołowo w kierunku Chocenia do miejscowości Wilkowiczki brak jest znaków drogowych. Radna zasygnalizowała, aby uzupełnić oznakowanie. Również wyjeżdżając z Chocenia do Śmiłowic w kierunku Sokołowa nie ma znaków informacyjnych.
Naczelnik Wydziału Komunikacji i Dróg stwierdziła, że PZD uzupełnił dużo znaków drogowych na podstawie stałych organizacji ruchu.  Być może znaki zostały skradzione. Dyrektor PZD co roku planuje zakup znaków drogowych. Naczelnik zobowiązała się, że sprawdzi zgodność z organizacją ruchu.
Radna Jadwiga Molenda stwierdziła, że droga powiatowa jest bardzo dobra, ale brakuje oznakowania. 
8) Zakończenie obrad Komisji.

Przewodniczący Komisji w związku ze zrealizowaniem porządku obrad, zamknął dnia 29 października 2013 roku o godzinie 1325 posiedzenie Komisji Infrastruktury i Rozwoju.

Przewodniczący Komisji 

Infrastruktury i Rozwoju 

    Jerzy Donajczyk 

  Sekretarz Komisji 

Infrastruktury i Rozwoju 

Bogdan Domżalski 

Ze Starostwa Powiatowego protokołowała:

Katarzyna Dąbrowska – Czerwińska 
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