Protokół Nr XIII/04

z obrad XIII Sesji Rady Powiatu we Włocławku

z dnia 28 stycznia 2004 roku

1. Otwarcie obrad XIII Sesji 

Przewodniczący Rady  - Pan Tomasz Olach – dnia 28 stycznia 2004 roku o godzinie 910 otworzył obrady XIII Sesji Rady Powiatu we Włocławku. Powitał Radnych, następnie Pana Piotra Stannego - Starostę Włocławskiego, Panią Joannę Idczak – Wicestarostę, Panią Barbarę Kubiak - Skarbnika Powiatu,  Pana Piotra Chrzanowskiego - Sekretarza Powiatu, Panie i Panów Wójtów i Burmistrzów oraz uczestniczących w obradach Rady pracowników Starostwa Powiatowego i  przedstawicieli środków masowego przekazu oraz wszystkich obecnych na sali obrad. 

2. Stwierdzenie prawomocności obrad

Przewodniczący Rady  - na podstawie listy obecności stwierdził, że aktualnie w obradach Rady Powiatu bierze udział 19 radnych, co wobec ustawowego składu Rady Powiatu wynoszącego 21 radnych stanowi wymagane quorum, a zatem obrady są prawomocne. 

Lista obecności  radnych stanowi załącznik nr 1 do niniejszego protokołu.

Lista obecności zaproszonych osób stanowi załącznik nr 2 do niniejszego protokołu 

3. Przyjęcie porządku obrad

Przewodniczący Rady  - powiedział, że XIII Sesja Rady Powiatu została zwołana na wniosek ¼ ustawowego składu Rady. W materiałach na sesję otrzymali radni porządek obrad XIII Sesji Rady Powiatu we Włocławku. Zgodnie z art. 15 ust. 8 Rada Powiatu może wprowadzić zmiany w porządku obrad bezwzględną większością głosów, z tym że dodatkowo wymagana jest zgoda wnioskodawcy. Przewodniczący Rady  zapytał, czy do porządku obrad są propozycje zmian?  Propozycji zmian nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał radnych, kto z Państwa jest za przyjęciem porządku obrad i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki glosowania:

Za – 18

Przeciwko – 0

Wstrzymało się - 1

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że porządek obrad XIII sesji został przyjęty. 

Porządek obrad XIII sesji stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu. 

O godzinie 912 na obrady Rady dotarła radna Pani Ewa Kończyńska. Na sali obrad było 20 radnych. 

4. Powołanie sekretarzy obrad 
Przewodniczący Rady  - powiedział, że zgodnie z § 37 ust. 2 Statutu Powiatu Włocławskiego proponuje powołać na sekretarzy obrad: Pana Bogdana Czajkę oraz Pana Piotra Grudzińskiego. Następnie Przewodniczący Rady  zapytał, czy Pan Bogdan Czajka wyraża Pan zgodę? Pan Bogdan Czajka – wyraził zgodę. Przewodniczący Rady  zapytał Pana Piotra Grudzińskiego – czy wyraża zgodę? Pan Piotr Grudziński – wyraził zgodę. Przewodniczący Rady  zapytał, czy są inne kandydatury? Innych kandydatur nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Pań i Panów Radnych jest za tym, aby Pan Bogdan Czajka był Sekretarzem obrad XIII Sesji i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 19

Przeciwko –0 

Wstrzymało się – 1  

Przewodniczący Rady  - zapytał, kto jest za tym, aby Pan Piotr Grudziński był Sekretarzem obrad XIII Sesji i przeprowadził procedurę głosowania. 

Wyniki głosowania:

Za – 19

Przeciwko –0 

Wstrzymało się – 1  

Na podstawie przeprowadzonych głosowań Przewodniczący Rady stwierdził, że Sekretarzami obrad XIII sesji zostali: Pan Bogdan Czajka oraz Pan Piotr Grudziński. 

Jednocześnie Przewodniczący Rady  poinformował, iż z urzędu dzisiejsze obrady Rady protokołują: Pani Katarzyna Dąbrowska – Czerwińska i Pani Elżbieta Insadowska. 

5. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji

Przewodniczący Rady  - powiedział, że zgodnie z paragrafem 40 ust. 1 Statutu Powiatu Włocławskiego został sporządzony protokół z obrad XII Sesji, który był do wglądu w Biurze Rady Starostwa Powiatowego. 

Stosownie do przepisów § 40 ust. 5 Statutu – protokół poprzedniej sesji rady powiatu jest przyjmowany na następnej sesji.  Poprawki i uzupełnienia do protokołu powinny być wnoszone przez radnych nie później niż do rozpoczęcia sesji rady, na której następuje przyjęcie protokołu.  

Do dnia dzisiejszego nie zgłoszono uwag ani poprawek, a zatem Przewodniczący Rady  wniósł o przyjęcie protokołu nr XII/03 z dnia 30 grudnia 2003 roku. Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Pań i Panów Radnych jest za przyjęciem protokołu nr XII/03 z dnia 30.12.2003 roku i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Wyniki głosowania:

Za – 20

Przeciwko –0 

Wstrzymało się – 0

Na podstawie przeprowadzonego głosowania stwierdzam, że protokół Nr XII/03 z dnia 30 grudnia 2003 roku został przyjęty.

6. Rozpatrzenie sprawozdania zarządu powiatu i informacji starosty działalności zarządu pomiędzy sesjami

Przewodniczący Rady  - powiedział, że zgodnie z art. 12 pkt 4 ustawy o samorządzie powiatowym oraz § 15 pkt 4  Statutu Powiatu Włocławskiego – Rada Powiatu rozpatruje sprawozdania z działalności Zarządu. 

Radni otrzymali projekt uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania Zarządu Powiatu z jego działalności za okres od 30 grudnia 2003 roku do dnia 28 stycznia 2004 roku. 

W materiałach na sesję radni otrzymali sprawozdanie z dwóch posiedzeń zarządu, to jest z dnia 30 grudnia 2003 roku i z dnia 14 stycznia 2004 roku. W dniu dzisiejszych obrad radni otrzymali  uzupełnienie sprawozdania o posiedzenie z dnia 21 stycznia 2004 roku.   

Przewodniczący Rady  poprosił Pana Piotra Stannego – Przewodniczącego Zarządu Powiatu o przedstawienie sprawozdania. 

Pan Piotr Stanny – Starosta Włocławski – powiedział:  

Pierwsze posiedzenie Zarządu Powiatu odbyło się w dniu 30 grudnia 2003 roku. 

Na tym posiedzeniu Zarząd na wniosek Skarbnika Powiatu podjął następujące uchwały:

· w sprawie zmiany uchwały Rady Powiatu we Włocławku Nr V/62/03 z dnia 12 marca 2003 roku, dotyczącej uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2003 rok; 

· uchwałę zmieniającą uchwałę w sprawie ustalenia harmonogramu realizacji dochodów i wydatków budżetowych na 2003 rok.

Zarząd powiatu przyjął także wniosek Komisji Budżetu i Finansów, dotyczący projektu budżetu Powiatu Włocławskiego na 2004 rok, uwzględniający także wnioski i opinie pozostałych Komisji Rady Powiatu we Włocławku. 
Drugie posiedzenie Zarządu Powiatu odbyło się w dniu 14 stycznia 2004 roku.

Zarząd powiatu na wniosek Skarbnika Powiatu, przyjął autopoprawkę nr 1 do projektu uchwały Rady Powiatu we Włocławku w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2004 rok w związku ze zwrotem środków z Programu SAPARD. 

Na wniosek Komisji Przetargowej, zarząd powiatu podjął następujące uchwały:

· Uchwałę nr 152/04 zmieniającą uchwałę nr 139/03 Zarządu Powiatu we Włocławku z dnia 3 grudnia 2003 roku w sprawie powołania Komisji Przetargowej do przeprowadzenia postępowania w sprawie udzielenia zamówienia publicznego na wybór ubezpieczyciela majątku Powiatu Włocławskiego oraz nadania Regulaminu Pracy tej Komisji;

· Uchwałę w sprawie ponownego wyboru trybu postępowania dotyczącego udzielenia zamówienia na wybór ubezpieczyciela majątku Powiatu Włocławskiego.

Na ostatniej sesji Starosta Włocławski składając sprawozdanie z prac zarządu, mówił o tym aspekcie. W dniu 15 grudnia 2003 roku zarząd podjął uchwałę w sprawie unieważnienia postępowania na wybór ubezpieczyciela majątku Powiatu Włocławskiego. W związku z tym uchwały wyżej wymienione są naturalną konsekwencją procedury związanej z ubezpieczeniem majątku powiatu.   

Zarząd zapoznał się także z treścią sprawozdania Starosty Włocławskiego z działalności Wspólnej Komisji Bezpieczeństwa i Porządku dla Miasta Włocławek na prawach powiatu i Powiatu Włocławskiego i przyjął je do wiadomości. 

Zarząd przyjął do wiadomości wniosek Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki oraz ds. Unii Europejskiej skierowany do Przewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku, aby na sesji rady powiatu upoważnić zarząd powiatu do prowadzenia działań związanych z remontem istniejącego obiektu lub zakupu nowego obiektu na potrzeby starostwa powiatowego. 

Trzecie posiedzenie Zarządu Powiatu odbyło się w dniu 21 stycznia 2004 roku.

Zarząd powiatu przyjął projekt uchwały Rady Powiatu we Włocławku w sprawie przyjęcia sprawozdanie Zarządu Powiatu we Włocławku z jego działalności w okresie od dnia 30 grudnia 2003 roku do dnia sesji, upoważniając jednocześnie starostę do przedłożenia w dniu sesji sprawozdania z działalności zarządu za okres od dnia 19 stycznia 2004 roku do dnia sesji, stanowiące załącznik nr 2 do niniejszego projektu uchwały. Zarząd upoważnił także starostę do przekazania materiału przewodniczącemu rady.  

Zarząd pozytywnie zaopiniował wniosek Powiatowej Społecznej Rady ds. Osób Niepełnosprawnych w sprawie sfinansowania prenumeraty dwumiesięcznika „Integracja” na potrzeby Rady oraz w sprawie zakupu telefonu komórkowego i wyznaczenia bezpłatnego miesięcznego limitu rozmów do celów służbowych dla Pani Gabrieli Majewskiej Przewodniczącej Rady. 

Na wniosek Domu Pomocy Społecznej w Kurowie, zarząd przyjął informację przedłożoną przez dyrektora jednostki z realizacji zaleceń pokontrolnych ustalonych w wyniku kontroli problemowej przeprowadzonej przez Wydział Polityki Społecznej Kujawsko – Pomorskiego Urzędu Wojewódzkiego w Bydgoszczy w DPS w Kurowie.

Zarząd pozytywnie zaopiniował propozycję zadań rzeczowych na rok szkolny 2004/2005, przedłożoną przez Wydziału Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki, uwzględniając zmiany wskazane w trakcie dyskusji. Jednocześnie zarząd zobowiązał wnioskodawcę do podjęcia stosownych działań mających na celu przygotowanie projektu uchwały rady dotyczącego zmiany sieci szkół prowadzonych przez Powiat Włocławski oraz podjęcie dalszych niezbędnych działań związanych z planowanym utworzeniem nowych typów szkół w ZS i RCKU w Starym Brześciu oraz w ZS w Lubrańcu. 

Na wniosek Wydziału Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki, zarząd przyjął informację w sprawie programu rozwoju turystyki w Powiecie Włocławskim w ramach projektu pt. „Program kreowania nowych miejsc pracy w Powiecie Włocławskim przez zrównoważony rozwój turystyki”. Uwzględniając wartość merytoryczną zaprezentowanego Programu, zarząd zobowiązał wnioskodawcę do podjęcia dalszych działań w kierunku przedłożenia go radzie powiatu.  

Przewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy mają uwagi do przedstawionego sprawozdania? 

Uwag nie było, dlatego Przewodniczący Rady  zapytał, kto z Pań i Panów Radnych jest za podjęciem uchwały w sprawie przyjęcia sprawozdania Zarządu Powiatu we Włocławku   z jego działalności w okresie od  dnia 30 grudnia 2003 roku do dnia sesji i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 20 

Przeciwko – 0

Wstrzymało się -  0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania stwierdzam, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 28 stycznia 2004 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania Zarządu Powiatu we Włocławku z jego działalności w okresie od  dnia 30 grudnia 2003 roku do dnia sesji została podjęta. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 28 stycznia 2004 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania Zarządu Powiatu we Włocławku z jego działalności w okresie od  dnia 30 grudnia 2003 roku do dnia sesji stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu.

Pan Tomasz Olach - Przewodniczący Rady  - powiedział, że ze względu na fakt, iż punkt 7 porządku obrad będzie dotyczyć odwołania Przewodniczącego Rady, to stosownie do przepisów paragrafu 17 ust. 3 Statutu Powiatu Włocławskiego do dalszego prowadzenia obrad Rady zaproponował Pana Leszka Komorka – Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu. 

7. Powołanie komisji skrutacyjnej i ustalenie regulaminów głosowań. 

Pan Leszek Komorek – Wiceprzewodniczący Rady – powiedział, że radni otrzymali projekt uchwały dotyczący wyboru komisji skrutacyjnej do przeprowadzenia procedury tajnych głosowań nad wnioskami o odwołanie Przewodniczącego i Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu oraz regulamin tajnego głosowania. 

Zgodnie z treścią paragrafu 1 projektu uchwały należy ustalić skład osobowy komisji skrutacyjnej. 

Wiceprzewodniczący Rady  - poprosił Wysoką Radę o przedstawienie kandydatur do Komisji Skrutacyjnej. 

· Radny Bogdan Czajka – do składu Komisji Skrutacyjnej zaproponował Panią Grażynę Sypczyńską.

Wiceprzewodniczący Rady  - zapytał, czy Pani Grażyna Sypczyńska – wyraża zgodę? 

Pani Grażyna Sypczyńska – wyraziła zgodę. 

· Radny Grzegorz Biernacki - do składu Komisji Skrutacyjnej zaproponował Pana Piotra Zbonikowskiego.

Wiceprzewodniczący Rady  - zapytał Pana Piotra Zbonikowskiego, czy wyraża zgodę? 

Pan Piotr Zbonikowski – wyraził zgodę.

· Radny Bogdan Domżalski - do składu Komisji Skrutacyjnej zaproponował Pana Jarosława Waczyńskiego.

Wiceprzewodniczący Rady  - zapytał Pana Jarosława Waczyńskiego, czy wyraża zgodę? 

Pan Jarosław Waczyński – wyraził zgodę.

· Radny Arkadiusz Gąsiorowski - do składu Komisji Skrutacyjnej zaproponował Pana Jerzego Pawłowskiego.

Wiceprzewodniczący Rady  - zapytał Pana Jerzego Pawłowskiego, czy wyraża zgodę? 

Pan Jerzy Pawłowski – wyraził zgodę.

· Radny Edward Mańkowski - do składu Komisji Skrutacyjnej zaproponował Pana Henryka Krzyżanowicza. 

Wiceprzewodniczący Rady  - zapytał Pana Henryka Krzyżanowicza, czy wyraża zgodę? 

Pan Henryka Krzyżanowicza– wyraził zgodę.

· Radny Henryk Krzyżanowicz  - do składu Komisji Skrutacyjnej zaproponował Pan Mirosława Orlińskiego. 

Wiceprzewodniczący Rady  - zapytał Pana Mirosława Orlińskiego, czy wyraża zgodę? 

Pan Mirosław Orliński – nie wyraził zgody.

· Radny Edward Mańkowski - do składu Komisji Skrutacyjnej zaproponował Pana Grzegorza Biernackiego.

Wiceprzewodniczący Rady  - zapytał Pana Grzegorza Biernackiego, czy wyraża zgodę? 

Pan Grzegorz Biernacki – wyraził zgodę.

Wiceprzewodniczący Rady  - powiedział, że zostało zgłoszonych sześć kandydatur do Komisji Skrutacyjnej. Wiceprzewodniczący Rady  zapytał, czy są jeszcze inne kandydatury? Innych kandydatur nie było, dlatego Wiceprzewodniczący Rady  wniósł o zamknięcie listy kandydatów do komisji skrutacyjnej i zapytał, kto z Pań i Panów radnych jest za zamknięciem listy kandydatów do komisji skrutacyjnej i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 20

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Wiceprzewodniczący Rady  stwierdził, że lista kandydatów do Komisji Skrutacyjnej została zamknięta. 

Pani Teresa Bieniek – radca prawny – powiedziała, że pierwszą kwestię jaką rozstrzygnie Rada Powiatu w sprawie powołania Komisji Skrutacyjnej winno być rozstrzygnięcie dotyczące ilości osób, które będą w składzie Komisji. W projekcie uchwały Rady Powiatu wpisanych jest 5 osób. Jest to projekt uchwały i dlatego od woli Rady zależy określenie czy będzie to komisja 5, 6 czy też 7 osobowa. Tę kwestię jako pierwszą należy rozstrzygnąć, a następnie przejść do głosowania poszczególnych kandydatur.      

Radny Krzysztof Kruszczyński – zaproponował, aby komisja składała się z 5 osób, tak jak jest to zapisane w projekcie uchwały. Radny poprosił, aby tę propozycje potraktować jako wniosek formalny. 

Radny Grzegorz Biernacki -  wycofał swoją kandydaturę. 

Pani Teresa Bieniek – radca prawny – powiedziała, że najpierw należy przegłosować wniosek w sprawie liczebności Komisji Skrutacyjnej. 

Wiceprzewodniczący Rady – zapytał radnych, kto jest za tym, aby Komisja Skrutacyjna składała się z 5 osób i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 20 

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Wiceprzewodniczący Rady stwierdził, że Komisja Skrutacyjna będzie się składała z pięciu osób. 

Wiceprzewodniczący Rady  - rozpoczął głosowanie poszczególnych kandydatur. 

Wiceprzewodniczący Rady  zapytał, kto jest za tym, aby Pani Grażyna Sypczyńska została członkiem Komisji Skrutacyjnej i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 19

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się - 1  

Wiceprzewodniczący Rady  stwierdził, że Pani Grażyna Sypczyńska została członkiem Komisji Skrutacyjnej. 

Wiceprzewodniczący Rady  zapytał, kto jest za tym, aby Pan Piotr Zbonikowski został członkiem Komisji Skrutacyjnej i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 19

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 2

Wiceprzewodniczący Rady  - ze względu na złe policzenie głosów przez sekretarzy obrad powtórzył głosowanie nad kandydaturą Pana Piotra Zbonikowskiego. 

Wiceprzewodniczący Rady zapytał, kto jest za tym, aby Pan Piotr Zbonikowski został członkiem Komisji Skrutacyjnej i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 17

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się - 3

Wiceprzewodniczący Rady  stwierdził, że Pan Piotr Zbonikowski został członkiem Komisji Skrutacyjnej. 

Wiceprzewodniczący Rady  zapytał,  kto jest za tym, aby Pan Jarosław Waczyński został członkiem Komisji Skrutacyjnej i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 19

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się - 1  

Wiceprzewodniczący Rady  stwierdził, że Pan Jarosław Waczyński został członkiem Komisji Skrutacyjnej. 

Wiceprzewodniczący Rady  zapytał, kto jest za tym, aby Jerzy Pawłowski został członkiem Komisji Skrutacyjnej i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 19

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się - 1  

Wiceprzewodniczący Rady stwierdził, że Pan Jerzy Pawłowski został członkiem Komisji Skrutacyjnej. 

Wiceprzewodniczący Rady  zapytał, kto jest za tym, aby Pan Henryk Krzyżanowicz został członkiem Komisji Skrutacyjnej i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 19

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się - 1  

Wiceprzewodniczący Rady  stwierdził, że Pan Henryk Krzyżanowicz został członkiem Komisji Skrutacyjnej. 

Pan Leszek Komorek - Wiceprzewodniczący Rady  na podstawie przeprowadzonych głosowań stwierdził, że w skład Komisji Skrutacyjnej weszli następujący radni: 

Pani Grażyna Sypczyńska, Pan Piotr Zbonikowski, Pan Jarosław Waczyński, Pan Jerzy Pawłowski, Pan Henryk Krzyżanowicz.  

Wiceprzewodniczący Rady  powiedział, że zgodnie z paragrafem 38 ustęp 2 Statutu Powiatu Włocławskiego Komisja Skrutacyjna wybiera przewodniczącego komisji. W związku z tym Wiceprzewodniczący Rady  poprosił Komisję Skrutacyjną o ukonstytuowanie się  i ogłosił 5 minut przerwy.

Po przerwie Wiceprzewodniczący Rady  poinformował radnych, że na obrady Rady dotarł Pan Lech Kuropatwiński – Poseł na Sejm RP.   

Wiceprzewodniczący Rady  - poprosił przedstawiciela Komisji Skrutacyjnej o zabranie głosu i przedstawienie stanowiska Komisji Skrutacyjnej. 

Pan Jarosław Waczyński – oświadczył, że odbyło się posiedzenie Komisji Skrutacyjnej, na którym został wybrany przewodniczący w osobie Jarosława Waczyńskiego. 

Radny Henryk Krzyżanowicz  - powiedział, że Wiceprzewodniczący Rady  nie przedstawił, a chyba w tym momencie winien to uczynić, a mianowicie wątpliwość dotyczącą zapisu prawnego głosowania. Chodzi o głosowanie w sprawie odwołania przewodniczącego rady, tj. czy ma brać udział w głosowaniu czy też nie. Radny poprosił Panią Prawnik o wyjaśnienie teraz tej kwestii przed ustalaniem regulaminu. 

Wiceprzewodniczący Rady  - powiedział, że najpierw ustali się Komisję Skrutacyjną, a dopiero później Rada zajmie się tym tematem. 

Wiceprzewodniczący Rady  odczytał treść § 1 projektu uchwały: 

„Powołuje się komisję skrutacyjną w celu przeprowadzenia procedury tajnych głosowań nad wnioskami o odwołanie Przewodniczącego i Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku, w skład której wchodzą następujący radni: 

1) Pan Jarosław Waczyński – Przewodniczący 

2) Pani Grażyna Sypczyńska – Członek  

3) Pan Piotr Zbonikowski – Członek 

4) Pan Jerzy Pawłowski – Członek 

5) Pan Henryk Krzyżanowicz - Członek   

Wiceprzewodniczący Rady  - poddał pod głosowanie, kto jest za przyjęciem uchwały w sprawie powołania Komisji Skrutacyjnej i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 20

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 0 

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Wiceprzewodniczący Rady  stwierdził, że Komisja Skrutacyjna została powołana. 

Wiceprzewodniczący Rady  - poprosił Panią Mecenas o wyjaśnienie sprawy, którą poruszył Pan Henryk Krzyżanowicz. 

Pani Teresa Bieniek – radca prawny – powiedziała, że otrzymała zgodę swojego bezpośredniego przełożonego na zabranie głosu, stosownie do zapisów Statutu. Odpowiadając na wątpliwości Pana Radnego Krzyżanowicza Pani Mecenas wyjaśniła, że w tej sprawie należy dojść do przekonania, po przeanalizowaniu przepisów prawa, a mianowicie art. 21 ust. 7 ustawy o samorządzie powiatowym, który brzmi: Radny nie może brać udziału w głosowaniu, jeżeli dotyczy to jego interesu prawnego. Wątpliwość, o której mówił pan radny dotyczyła wyjaśnienia kwestii co to znaczy, że nie może brać udziału w głosowaniu oraz interesu prawnego. Nie może brać udziału w głosowaniu – to znaczy, że jest wyłączony z mocy prawa, ex lego – podlega wyłączeniu i wola radnego pozostaje tutaj sprawą wtórną i nie ma żadnego wpływu na podjęcie decyzji, czy wziąć udział w głosowaniu, czy też nie. Tak zadecydował o tym ustawodawca. Drugie zagadnienie, którego wyjaśnienia oczekuje Pan Radny Krzyżanowicz – to jest pojęcie interesu prawnego. Definicji interesu prawnego nie ma w prawie państwa polskiego, z wyłączeniem przepisów ustawy o samorządzie województwa, gdzie jest to zdefiniowane co należy rozumieć przez interes prawny radnego w samorządzie województwa.  Pojęciem tym posługuje się ustawodawca zarówno w prawie ustrojowym, jak i w prawie materialnym. Należy ten interes prawny rozumieć jako uprawnienie, prawo radnego, zasadzające się na przepisach prawa materialnego, jak  i ustrojowego do określonej, indywidualizowanej korzyści. Korzyść ta może być materialna i niematerialna. W przypadku przewodniczącego rady korzyść ta jest to korzyść polegająca na prawie do diety w wysokości określonej uchwałą Rady Powiatu we Włocławku, a więc diety wyższej niż dieta radnego, który takich funkcji nie pełni. Pani Mecenas stwierdziła, że aby nie być gołosłowną, bo nie jest to interpretacja prawna Pani Mecenas nad rozstrzygnięciem znaczenia interesu prawnego, to powiedziała, że nad tym problemem głowiło się wiele i to zacniejszych głów. Pani Mecenas zacytowała wyrok Naczelnego Sądu Administracyjnego we Wrocławiu, w którym to wyroku stwierdza się, iż takie głosowania, w których chodzi o ukonstytuowanie się stanowisk władzy, na określonych stanowiskach – to takie głosowanie jest połączone z interesem prawnym.  Łączy się z kwestią ubiegania się o prawo do wyższej diety. Ponadto orzeczenie, którym Pani Mecenas w tej chwili dysponuje, zagadnienie interesu prawnego skonsultowała z innymi prawnikami, którzy tym zagadnieniem wielokrotnie się posługiwali. Na dzień dzisiejszy Pani Mecenas przedstawiła ustną interpretację zagadnienia. Następnie Pani Teresa Bieniek oświadczyła, że do protokołu z obrad sesji załączy pisemną opinię prawną, w której dokona szczegółowej interpretacji pojęcia „interes prawny” i teza tej opinii będzie taka, iż Pan Przewodniczący w głosowaniu, które będzie dotyczyło jego funkcji, jest wyłączony z mocy prawa do wzięcia udziału w tym głosowaniu. Tak samo, analogicznie – Pan Zygmunt Wierzowiecki będzie z mocy prawa wyłączony z wzięcia udziału w głosowaniu nad odwołaniem go z tej funkcji.   

Radny Grzegorz Biernacki – powiedział, że z wypowiedzi Pani Mecenas zrozumiał, że radni od 13 miesięcy popełniali błąd głosując sami na siebie z mocy korzyści materialnych, tj. Pan Przewodniczący Rady, Wiceprzewodniczący Rady oraz radny – jako Przewodniczący Komisji, który także odnosił korzyści materialne, bo miał wyższą dietę. Wobec tego radny też głosował sam na siebie. Teraz dopiero radny się dowiedział, po 13 miesiącach funkcjonowania Rady, że nieprawnie to zrobił. Tak radny to zrozumiał, bo też odniósł z tego tytułu korzyści materialne.  

Pani Teresa Bieniek – radca prawny – powiedziała, że gdyby stosować aż tak dalece idącą interpretację, jaką przedstawia radny Biernacki, to radni nie mogliby ustalić sobie diet. Sprawa, o której mówiła Pani Mecenas dotyczy konkretnego przypadku, konkretnej sytuacji. Radni np. nie głosują nad dietą pana Kowalskiego, tylko dla radnego, dla przewodniczącego komisji, dla przewodniczącego rady. Nie indywidualizuje się tego zagadnienia. Nie ma indywidualnego interesu.

Radny Grzegorz Biernacki – zapytał, czy przy powołaniu nie było interesu, a w odwołaniu jest interes ?  

Pani Teresa Bieniek – radca prawny – powiedziała, że wyrok, którym dysponuje i który akceptuje, jest wiążący i jest stosowany przez organa nadzoru wojewody kujawsko – pomorskiego oraz wielu samorządowców obecnych na sali obrad na pewno spotkało się  z podobnym przypadkiem. Wyrok ten został wydany w roku 2002 i opublikowany w roku 2003 w kwartalniku samorządowym maj bądź czerwiec 2003 roku. Taka jest aktualna interpretacja przepisów prawa. Tak je należy na dzień dzisiejszy interpretować. 

Radny Edward Mańkowski – stwierdził, że chciałby kontynuować myśl Pana Biernackiego. Radny uważa, że Pani Mecenas wybiórczo stosuje prawo i interpretację również taką robi. „Stwierdziliśmy to już od pierwszej sesji tej kadencji Rady Powiatu. Jeżeli coś takiego zostanie dokonane, to nie wiem czy nie należałoby się wycofać nawet z głosowania”. Radny poprosił o ogłoszenie 5 minut przerwy. 

Wiceprzewodniczący Rady  - powiedział, że padł wniosek o ogłoszenie 5 minut przerwy.          W związku z tym Wiceprzewodniczący Rady  zapytał radnych, kto jest za tym, aby ogłosić 5 minut przerwy i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 6

Przeciwko – 10

Wstrzymało się – 4

Wiceprzewodniczący Rady  stwierdził, że wniosek radnego Mańkowskiego nie uzyskał większości głosów, a zatem nie ogłosił przerwy. 

Wiceprzewodniczący Rady  - powiedział, że zadania komisji skrutacyjnej zostały opisane w załączniku nr 1 i 2 do projektu uchwały, to jest w regulaminie tajnego głosowania.  

Wiceprzewodniczący Rady  poinformował radnych, że w załączniku nr 1 i 2 wkradł się błąd, który należy poprawić, a mianowicie pkt 16 i 17 należy wykreślić ponieważ ich treść jest ujęta w punkcie 14 i 15.    

Radny Edward Mańkowski – powiedział, że Pani Mecenas firmuje tego rodzaju pisma, projekty uchwał. Jak prawnik może pozwolić na to, żeby miały miejsce takie pomyłki. 

Pani Teresa Bieniek – radca prawny – powiedziała, że od 5 lat pracuje w Starostwie Powiatowym i usłyszała od radnego coś na co nie zasłużyła sobie po tylu latach. Dowodem tego są setki uchwał podjętych, zaaprobowanych i zaopiniowanych przez radcę prawnego Teresę Bieniek. Jedna uchwała była uchylona przez Regionalną Izbę Obrachunkową. Była to uchwała polityczna dotycząca absolutorium dla Zarządu Pani Marii Ciesielskiej. Jest to jedyna uchwała. Żadna z nich nie była uchylona. Pani Mecenas wszystko może zrozumieć, inne stanowisko, inne opinie, natomiast przykro jest usłyszeć zdanie o braku znajomości prawa, bo można mieć różne zdanie. Jeżeli chodzi o projekt, to był przez Panią Teresę Bieniek zaopiniowany w dniu 21.01.2004 r. i nawet gdyby te dwa punkty pozostawić, to nie wpływają one na meritum sprawy. Powtórzenie nie jest błędem. Pani Mecenas zaprosiła do lektury, dzienników ustaw, w których ustawodawca po wielokroć prostuje. W tej kadencji, jak również i w ubiegłej nie było ani jednego sprostowania, ani jednej pomyłki. Dobrze gdyby radny o tym pamiętał i wziął to pod uwagę. 

Radny Piotr Grudziński  - powiedział, że czuje się troszeczkę niezręcznie. Radny rozumie, że rolą opozycji jest krytykować. Radny zwrócił się do radnego Mańkowskiego i powiedział, że przez 4 lata poprzedniej kadencji Pan Mańkowski współpracował z Panią Teresą Bieniek – radcą prawnym Starostwa Powiatowego we Włocławku. Wówczas nie było zarzutów do pracy Pani Mecenas. Różnie to się układało w poprzedniej kadencji. Pan Grudziński jest obecnie w tak komfortowej sytuacji, że uczestniczył w każdej sesji Rady Powiatu i prawie w każdej komisji problemowej Rady Powiatu we Włocławku.  Pierwszy raz radny spotyka się z takimi zarzutami  w stosunku do  pracownika samorządowego. Padły dość ostre słowa i należą się przeprosiny Pani Mecenas. Te przeprosiny powinny paść z ust, z których padły oskarżenia. 

Radny Edward Mańkowski – oświadczył, że słów swoich nie wycofuje. Kolega Piotr Grudziński nie jest prawnikiem i nie jest władnym, aby osądzać słowa radnego Mańkowskiego. W dalszym ciągu radny podtrzymał, że ten wniosek został niedopracowany, źle przygotowany.        

Radny Bogdan Czajka – powiedział, że szkoda, że teraz dowiaduje się, jak wielu prawników zasiada w radzie. Może w ogóle mniej błędów popełniałoby się? Radny nie wiedział, że Kolega Mańkowski jest tak wspaniałym, wiodącym prawnikiem.

Radny Krzysztof Kruszczyński – zaproponował, aby zakończyć dyskusję i prowadzić dalej to co zostało zaproponowane w programie sesji.   

Wiceprzewodniczący Rady  - powiedział, że regulamin określa i rozstrzyga sposób głosowania, i ustalenia wyników wyboru. W regulaminie określony jest rodzaj głosowania, określone są karty do głosowania, co uznaje się za głosy ważne, kto przygotowuje i rozdaje karty do głosowania a także postępowanie po zakończonym głosowaniu. 

Wiceprzewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy do projektu uchwały mają radni uwagi? Radny Grzegorz Biernacki – powiedział, że aby tajność głosowania była zachowana, to należałoby składać kartki i je skreślać przy urnie wyborczej, żeby to zachować tak jak jest w wyborach powszechnych, tajność - nie tu przy stole, ale przy urnie wyborczej.     

Radny Henryk Krzyżanowicz  - powiedział, że przed chwilą była głosowana uchwała w sprawie powołania komisji skrutacyjnej. Wiceprzewodniczący Rady  przedstawił niejasny projekt uchwały. Radny zapytał: nad jaką uchwałą radni mają w tej chwili głosować? 

Wiceprzewodniczący Rady  - powiedział, że nad regulaminem tajnego głosowania. 

Radny Henryk Krzyżanowicz  - poprosił zatem o projekt uchwały.

Pani Teresa Bieniek – radca prawny – powiedziała, że Pan Wiceprzewodniczący Rady  w sposób poprawny, zgodny z prawem dokonał głosowania nad częścią uchwały. Pozostała jeszcze uchwała, która reguluje kwestie regulaminów tajnych głosowań. Niezbędne jest przyjęcie załączników.

Radny Henryk Krzyżanowicz  - powiedział, że skoro rada podjęła cząstkową uchwałę, to ona powinna być numerowana. Radnemu chodzi o nagłówek uchwały dotyczącej regulaminu. Tak Pan Wiceprzewodniczący Rady  sformułował. 

Pani Teresa Bieniek – radca prawny – powiedziała, że było to głosowanie nad składem komisji skrutacyjnej.  

Wiceprzewodniczący Rady  - poprosił o przegłosowanie uchwały w sprawie powołania komisji skrutacyjnej i ustalenia regulaminów głosowań  i zapytał radnych, kto jest za jej przyjęciem oraz przeprowadził procedurę głosowania. 

Wyniki głosowania:

Za – 15

Przeciwko – 0 

Wstrzymało się – 5

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Przewodniczący Rady  stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 28 stycznia 2004 roku  w sprawie powołania komisji skrutacyjnej i ustalenia regulaminów głosowań została podjęta.

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku  z dnia 28 stycznia 2004 roku  w sprawie powołania komisji skrutacyjnej i ustalenia regulaminów głosowań stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu. 

8. Rozpatrzenie wniosku grupy radnych o odwołanie Pana Tomasza Olacha z funkcji Przewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku 

Wiceprzewodniczący Rady  - powiedział, że stosownie do zapisów art. 14 ust.4 ustawy o samorządzie powiatowym odwołanie przewodniczącego i wiceprzewodniczącego rady następuje na wniosek co najmniej 1/4 ustawowego składu rady powiatu, bezwzględną większością głosów w obecności co najmniej połowy ustawowego składu rady, w głosowaniu tajnym. W materiałach na sesję radni otrzymali wniosek o odwołanie Przewodniczącego Rady podpisany przez 9 radnych. 

Wniosek o odwołanie Przewodniczący Rady  stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu. 

Wiceprzewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy mają jakieś pytania do tego punktu porządku obrad? 

Radny Grzegorz Biernacki – powiedział: „to nie jest bicie piany, zostałem radnym nie po to, aby pianę bić. Panie Przewodniczący został złożony wniosek, ale my z Samoobrony chcielibyśmy znać uzasadnienie. Dlaczego przewodniczącego musimy odwołać, wiceprzewodniczącego musimy odwołać ? Trzeba podać przyczyny i zarzuty. W tym wniosku podpisanym przez 9 osób nie ma żadnej regułki w jakiej sprawie i z jakich przyczyn zostało zgłoszone odwołanie. To nie jest bicie piany. Proszę mi nie wpływać na mój honor, żeby mnie zastraszyć. Mnie nikt nie zastraszy. Mnie wyborcy wybrali i ja czuję ich oddech na swoich plecach, a nie biję piany”.

Wiceprzewodniczący Rady  - zapytał, czy w tej sprawie ktoś z radnych chciałby zabrać głos?  

Radny Krzysztof Kruszczyński powiedział, że spodziewał się tego, iż zainteresowane osoby chciały by poznać przyczyny złożenia wniosku o odwołanie Przewodniczącego Rady Pana Tomasza Olacha, po czym odczytał uzasadnienie, które brzmiało: „ Pan Tomasz Olach był rekomendowany i wybrany na funkcję Przewodniczącego Rady większością radnych, skupionych wokół klubów: Regionalnego Porozumienia Samorządowego, Wspólnoty Samorządowej i Samoobrony. To ta większość zaufała  Panu Tomaszowi Olachowi, wierząc że godnie i zgodnie z obowiązującym prawem będzie tę funkcję wykonywał i tego zaufania nigdy nie nadużyje. Ta sama większość z Panem Tomaszem Olachem włącznie dokonała wyboru starosty i zarządu powiatu. Fakt złożenia przez Pana Tomasza Olacha podpisu pod wnioskiem grupy radnych, występujących o odwołanie obecnego starosty, a tym samym całego zarządu powiatu jest ewidentnym nadużyciem zaufania w stosunku do tych radnych, którzy  zaufaniem tym Pana Tomasza Olacha obdarzyli. Jest też dowodem świadczącym o ogromnej nieodpowiedzialności Przewodniczącego Rady, który swoim podpisem pod wspomnianym wnioskiem dąży do destabilizowania sytuacji w samorządzie powiatowym, a także ewidentnym zachowaniem, w którym interesy partykularne postawił Pan Przewodniczący ponad interes powiatu i zadań przed realizacją których powiat stoi. W naszej  ocenie systematyczne naruszanie art. 14 ust. 3 ustawy z 5 czerwca 1998 roku o samorządzie powiatowym oraz § 17 ust. 3 Statutu Powiatu Włocławskiego głównie poprzez podejmowanie prób ingerencji w konsekwencje Zarządu Powiatu we Włocławku. Przykładem tego może być postawa Pana Tomasza Olacha przy rozstrzyganiu spraw związanych ze sprzedażą mieszkań w Wilkowiczkach, którą cechowała presja wywierana na Zarząd i zasad w kierunku podjęcia tej decyzji z pominięciem obowiązującego prawa i finansowego interesu Powiatu. Należy bowiem przypomnieć, że zadaniem przewodniczącego jest  wyłącznie organizowanie pracy rady oraz prowadzenie obrad rady. Brak umiejętności w organizowaniu pracy rady i zdolności w sprawnym prowadzeniu obrad o czym świadczą liczne gafy i błędy  popełniane tak w okresie między sesjami jak i w trakcie obrad sesji, w szczególności nie przestrzeganie postanowień § 28 ust. 1 Statutu Powiatu. Jako organizator pracy rady Pan Tomasz Olach, jako jej przewodniczący, nie najlepiej wywiązywał się ze swoich obowiązków, chociażby w zakresie przekazywania komisjom rady do opiniowania projektów uchwał rady, przedkładanych przez Zarząd Powiatu, co w rezultacie mogło wywołać w radnych mylne wrażenie, że winnym tego stanu rzeczy jest Zarząd Powiatu lub osobiście starosta. Zarzut ten został również sformułowany przez inną grupę radnych, w innym wniosku.

Radny Zygmunt Wierzowiecki powiedział, że bardzo się cieszy, że  sesja po raz pierwszy odbywa się w godzinach przedpołudniowych, dzięki czemu można gościć media. Jaki to zbieg okoliczności, ponieważ w sejmie odbywa się „kupczenie” przez rząd partii Romana Jagielińskiego w celu wdrożenia planu pana Hausnera, a w starostwie chce się odwołać Przewodniczącego Pana Tomasza Olacha oraz Wiceprzewodniczącego. Radny dodał, że śmie tak twierdzić, że naturalnym byłoby powołać nowe osoby na te stanowiska. Radny zadał pytanie: „Czego Panie i Panowie radni się boicie? – kompromitacji? Jeśli umieliście powiedzieć – a, to powiedzcie i b . Powołanie nowych osób będzie zapewne na kolejnej sesji, która prawdopodobnie odbędzie się w godzinach popołudniowych” Samoobrona jest partią, która niestety nie znalazła wspólnego mianownika z urzędem starosty. Już od maja panowała psychoza odwołania Przewodniczącego Pana Tomasza Olacha. A za co? Za to, że był często na posiedzeniach Zarządu, czy może za to, że jest z młodym doświadczeniem politycznym. Wydaje się, że punktem zapalnym stały się wybory do Rady Społecznej placówek służby zdrowia, gdzie część radnych z koalicji nie zagłosowała za kandydaturą Pana  Wójta z Baruchowa - Stanisława Sadowskiego. Po tym incydencie psychoza odejścia Przewodniczącego była coraz  większa, był nawet pomysł podpisania wniosku o odwołanie Przewodniczącego. Na tą sprawę przyjrzało się Prezydium Rady w osobie Wiceprzewodniczącego Pana Leszka Komorka oraz drugiego Wiceprzewodniczącego i rozładowano napięcie a następnie  poproszono Pana Starostę i Pana Przewodniczącego o współpracę i wyjaśnienie kwestii spornych. Radny podziękował przy tej okazji Panu Wiceprzewodniczącemu Komorkowi za współpracę, u którego ceni  praworządność i uczciwość. Gdyby wszyscy członkowie RPS byli tacy, jak Pan Komorek na pewno współpraca Samoobrony byłaby bardziej konstruktywna. Radny osobiście nie ma nic do osoby Pana Starosty, jako do człowieka. Na pewno funkcja starosty jest dla Pana Piotra ogromnym wyzwaniem, lecz działania są zbyt ostrożne i nie liczące się z mniejszością w koalicji. Jest to nie do przyjęcia, np. stworzenie nowej komórki – Biura Starosty oraz zbyt częsta ingerencja czynników zewnętrznych. Przecież na etacie w Starostwie jest dwóch prawników, Sekretarz, Pani Skarbnik, którzy mają doświadczenie w pracy w administracji, są również radni – szefowie klubów, którzy na pewno służyli by radą lub konsultacją o każdej porze dnia i nocy, ponieważ do tego zobowiązuje ich mandat radnego. Na koniec radny dodał, że główną przyczyną konfliktów jest ustawa, która reguluje o wyborach do samorządu terytorialnego, która powinna zakazywać kandydowania wójtom, burmistrzom asekuracyjnie do rad powiatu. Dzięki uzyskaniu mandatu radnego powiatu, a potem przekazanie  innej osobie, która uzyskała mniejszą ilość głosów uczyni sobie prawo do ingerencji we wszystkie sprawy. Pani i Panowie Radni – dodał Pan radny Wierzowiecki, „czyńmy dobro, nie czyńmy zła”. Radny uważa, że swoje obowiązki wypełniał dobrze, chyba, że osoba radnego jest zbyt kontrowersyjna, ale o tym zadecydują radni. „ Nie będę marionetką – mam swój kręgosłup” – powiedział Pan radny i „oczekuję od was szanowni radni, abyście zagłosowali zgodnie z własnym sumieniem, abyście później mogli sobie spojrzeć w oczy i nie wstydzić się swojej decyzji”.

Radny Grzegorz Biernacki powiedział: „Panie i Panowie Radni – trzynaste posiedzenie sesji, trzynaście miesięcy, trzynastu podpisywało koalicję. Jak się pięknie składa. Należy spojrzeć,  co przez te trzynaście miesięcy zostało. Było kilku radnych, którzy obecnie nie są radnymi, ale mają aspiracje do rządzenia tym powiatem. Przecież mogli rządzić tym powiatem, mogli kierować, ale wybrali inną drogę. Jak ciężko było konstruować radę, a dlaczego? bo kilku radnych nie brało w tym udziału. Klub Samoobrony zajmuje dzisiaj stanowisko takie, że od czerwca ubiegłego roku próbowano ingerować w rozbicie klubu. Podpisano umowę Regionalne Porozumienie Samorządowe – Wspólnota Samorządowa – Samoobrona – Polskie Stronnictwo Ludowe. Zaraz po ukonstytuowaniu się – PSL-u już nie było. Co dalej? – próbowano rozbić Klub Samoobrony. Z tej mównicy Przewodniczący Klubu SLD pytał się o radę, jak zareagować, żeby te czynniki zewnętrzne, wewnętrzne nie wpływały na to. I co? Wspólnoty nie ma, SLD rozbite, została się tylko Samoobrona. Szanowni Państwo”- powiedział radny-  „ gdybym przyjął to, co  mi proponowano, nie było by Klubu Samoobrony, ale i nie było by Was po tamtej stronie, ale jako Przewodniczący Klubu Samoobrona, jako ojciec tych radnych, nie mogłem na to pozwolić, nie wolno mi było. Partia Samoobrona i jej członkowie, członkowie klubu mają ponad 800 głosów, 900 za sobą i oddech swoich wyborców na plecach. Wyborcami nie można szafować i nie można turystyki uprawiać. Dziś się jest tu, a jutro tam, szczególnie w tych trudnych czasach, wyborcy patrzą nam na ręce. Wczoraj za kimś stało ugrupowanie, a dzisiaj jest mu obojętne to ugrupowanie, obojętne Zarządy, które go delegowały, bo sam nie osiągnął by tego mandatu, indywidualnie by nie osiągnął, nie, nie, bo tak jest sformułowana ordynacja wyborcza, że sam by nikt nie wszedł do rady powiatu. Niestety. Ale wyborcy ocenią i cieszy mnie bardzo, że moi koledzy klubowi nie mieli wątpliwości co do mnie, że ich zdradzę, a ja ich nie zdradzę, bo radnym się bywa, przewodniczącym klubu się bywa, przewodniczącym komisji się bywa, ale człowiekiem się zostaje”.

Radny Henryk Krzyżanowicz powiedział, że zabiera głos w kwestii uzasadnienia przez Pana Radnego Kruszczyńskiego wniosku o odwołanie Pana Przewodniczącego. Są dwa wątki, na które należy zwrócić uwagę, bo trochę to jest nie tak, kiedy radny, który jest w 21 osobowej Radzie twierdzi, że Przewodniczącego wybierała grupa, ale zapomniano dodać, że grupa słuszna na ten czas 13 miesięcy. Radny stwierdził, że też wybierał Pana Przewodniczącego i nie powiedział jak głosował,  decyzja była suwerenna i demokratyczna całej Rady. „Nie było grup słusznych, słuszniejszych, każdy powinien patrzeć przede wszystkim na dobro swoich wyborców, jak powiedział Pan radny Biernacki przed chwilą. Jeżeli kogoś zadawalają jakieś tam profity, zakładając że trzyletniego jeszcze funkcjonowania tej Rady, jeśli nie będzie wcześniejszych wyborów, chociaż nie wiadomo, czy słuszna grupa nie uzna, że ktoś się nie podoba, to należy przestrzec takich, którzy chcą uczestniczyć we władzy powiatowej, bo za trzynaście miesięcy może się okazać, że może grupa słuszna wyeliminować kogoś z układu. Wtedy się okaże, że nie trzy lata, a trzynaście miesięcy. Rada jest tym ciałem, które powinno decydować, a Przewodniczący jest po to, jak zrozumiał z uzasadnienia Pana Kruszczyńskiego-  szefa RPS”   (tutaj radny zadał pytanie retoryczne, „czy Pan Kruszczyński to jest przewodniczący RPS, czy Klubu RPS i czy w ogóle RPS to gdzieś istnieje?)” Radny zadał pytania: „czy Przewodniczący Rady jest po to, żeby przytakiwał Zarządowi, czy Przewodniczący wpływał na decyzje głosując razem z Zarządem? Czy tylko zgłaszał swoje uwagi i propozycje? Czy Przewodniczący miał interes prawny, bo tylko taki konkretny zarzut mu postawiono w tym, że interweniował w sprawie sprzedaży mieszkań w Wilkowiczkach, bo jeżeli kupił tam mieszkanie, to można zrozumieć. Natomiast jeżeli tego mieszkania nie kupił, a będąc w Zarządzie upominał się o te sprawy, w tym hermetycznym Zarządzie, o sprawy mieszkańców to winno się pochwalić Pana Przewodniczącego, a nie stawiać, jako główny zarzut przy odwołaniu.” Radny powiedział, że nie będzie więcej mówił na ten temat, bo z trzynastomiesięcznego doświadczenia uważa, że wszelkie słowa, jakie tutaj padają pozostają w sumieniach radnych. Jednak na czas, kiedy się postanowi coś i to nie na tej sali, tylko gdzieś tam, bierze górę nad zdrowym rozsądkiem.

Radny Bogdan Domżalski powiedział, że pragnie się ustosunkować do wypowiedzi Pana Radnego Biernackiego odnośnie PSL. Pan radny Biernacki stwierdził, że PSL był, ale go nie ma, ale PSL jest –  reprezentuje go jedna osoba - Radny Bogdan Domżalski. W związku z tym, że radny nie może stworzyć jednoosobowego klubu,  przystąpił do Klubu RPS. Radny dodał, że jest zadowolony ze współpracy z radnymi tego  klubu i w pełni popiera  ich wniosek.

Radny Krzysztof Kruszczyński powiedział, że zadowolony jest z polityki wystąpienia Pana Radnego Krzyżanowicza, a powołanie Pana Przewodniczącego oddaje fakt, że było takie jakie było i nikt nie ukrywa się w drugim rzędzie, wniosek o odwołanie  złożono i nikt  nie twierdzi, że  wypłynął on nie wiadomo skąd, każdy świadomie się pod nim podpisał. Odnośnie podpisu, to RPS jest taką grupą ludzi, która swój podpis szanuje i nigdy do tej pory się nie zdarzyło, aby się wycofać z głównych zobowiązań, które na siebie wzięto. Co do retoryki wystąpienia Pana Krzyżanowicza radny dodał, że to przemilczy i poddał pod rozwagę Pań i Panów Radnych ocenę tego wystąpienia, a głosowanie odpowie na to pytanie czy Pan Przewodniczący Tomasz Olach pełnił swą funkcję w sposób zadawalający, czy też nie.

Radny Grzegorz Biernacki powiedział, że otrzymał informację z Biura Legislacyjnego Sejmu, że Przewodniczący Rady może głosować w swojej sprawie, wobec tego radny poprosił o 5 minut przerwy, aby ten fakt potwierdzić.

Poseł RP Pan Lech Kuropatwiński  poinformował radnych, że przed chwilą wykonał telefon do Biura Ekspertyz rozmawiał z Panią  Gajewską i jest interpelacja złożona w sejmie w  tej sprawie, będzie uzyskana odpowiedź na piśmie, ale na chwilę obecną – radny może głosować za jego odwołaniem i nie ma tutaj żadnej sprzeczności prawnej. Jeżeli Pani Prawnik chce się dowiedzieć, to może to potwierdzić profesor Kulesza – znany prawnik. Taką informację uzyskano na obecną chwilę i przedstawiono Radzie. Czy jest to manipulowanie w tym momencie – okaże się przy głosowaniu. Szkoda, że na dzisiejszej sesji decyduje się o ważnych sprawach  takich jak  odwołanie Przewodniczącego, czy Wiceprzewodniczącego, bo są to sprawy ważne, ale nie należy grać Radą Powiatową, bo to jest ciało, które powinno rozwiązywać problemy.  Granie i sterowanie z zewnątrz przez Rząd Buzka już się raz potwierdziło, że Buzek siedział na przednim siedzeniu, a kierował nim Krzaklewski. Dzisiaj jest to, że pieczątka Starosty Powiatowego Piotra Stannego nie jest z tyłu podpisana Sadowski. To by rozwiązało problem tej Rady i radni mogli by w tej Radzie robić wszystko.

Radny Edward Mańkowski powiedział, że wobec powyższego  wystąpienia Pana Posła Kuropatwińskiego, ponieważ jak stwierdził osoba posła jest na tyle kompetentna, że można wierzyć, że ten telefon wykonała. Do momentu stwierdzenia kto ma rację, czy to, co mówiła Pani Mecenas, czy też to, co przekazał Poseł Kuropatwiński,  radny zaproponował wniosek, aby odłożyć sprawę głosowania nad odwołaniem Pana Przewodniczącego Tomasza Olacha i Wiceprzewodniczącego Pana Wierzowieckiego do momentu wyjaśnienia tej sprawy.

Przewodniczący Rady Tomasz Olach powiedział, że padły stwierdzenia i informacje, które dotyczą nie tylko jego osoby, ale również Pana Zygmunta Wierzowieckiego, a także funkcjonowania Biura Rady. Padło również stwierdzenie, że to radni zadecydują o tym w głosowaniu, o pracy, która przez okres 13 miesięcy miała miejsce. Przewodniczący dodał, że nie będzie ustosunkowywał się do przedstawionych zarzutów, bo to radni zdecydują, czy te zarzuty miały miejsce, czy rzeczywiście funkcjonowanie tej Rady Powiatowej, organizowanie jej prac odbywało się w takim stopniu w jakim winno się odbywać, zgodnie z prawem, czy były naruszane plany pracy Komisji, czy realizowany był plan pracy Rady, bo wystarczy sięgnąć pamięcią wstecz, można jednoznacznie stwierdzić, że nie zniknął żaden temat z pracy komisji, nie zniknął żaden temat z planu pracy Rady. Radni będą mieli możliwość ocenić całe Biuro Rady, jak funkcjonowało do tej pory. Pan Olach byłby spokojny o przebieg głosowania, gdyby każdy z radnych miał prawo do głosowania, ale tak jest to skonstruowane, że to tylko radni mogą to ocenić i  tylko radni są reprezentantami wszystkich obecnych. Dla Pana Olacha nie będzie to odwołanie Przewodniczącego, lecz najważniejszym będzie  stwierdzenie jako wyborcy, czy mieszkańcy Powiatu Włocławskiego wybrali sobie radnych reprezentatywnych, adekwatnych i czy ci radni sprawdzą się tutaj, dzisiaj. Część osób znało osobę Przewodniczącego krótko, część kilka lat, a niektórzy znają od początku pracy samorządowej. Głosowanie pokaże, czy te wybory, które miały miejsce w październiku 2002 roku, rzeczywiście są obrazem dającym reprezentatywność Rady Powiatu we Włocławku. Przewodniczący Rady dodał, że bez względu na to, jak wypadnie wynik głosowania pragnie podziękować radnym za współpracę, Wiceprzewodniczącym Panu Komorkowi i Panu Wierzowieckiemu, jak również Paniom z Biura Rady, które wiele czasu poświęcały na przygotowanie tych obrad i wszystkich materiałów. To radni za chwilę zdecydują o tym, czy osoba Przewodniczącego jest godna uwagi, czy też nie.

Radny Bogdan Czajka powiedział, że jako radny Wspólnoty Samorządowej pragnie kilka swoich uwag przedstawić. Podpisywana była koalicja, wspaniałe plany na cały okres kadencji, dla dobra mieszkańców, ale przyszedł listopad i okazało się ni stąd ni zowąd, że Klub radnych Wspólnoty Samorządowej zostaje postawiony w sytuacji, że Przewodniczący ogłasza pół godziny przerwy, która przedłuża się w nieskończoność i bez żadnych ustaleń, uzgodnień zostawia  trzy osoby ze Wspólnoty, a potem mówi się nie, to nic złego, nasza ciągłość działania jest jak trzeba, mówi się o tym w grudniu. A potem radni Wspólnoty się dowiadują, że już 5 grudnia zostały podpisane dokumenty i powstaje pytanie, gdzie jest zawarte porozumienie, gdzie wspólna koalicja ?  Radny Czajka dodał, że radni czuli się wtedy fatalnie, jak przysłowie mówi: „ jak panna w tańcu, pozostawiona na środku sali”. Jeżeli człowiek ma swoje zdanie, jeżeli podpisuje się takie, czy inne oświadczenia, to słowo ważniejsze jest od pieniądza. To trzeba szanować i stosować do końca działania.

Radny Mańkowski Edward przypomniał, że złożył wniosek formalny i wnosi o jego przegłosowanie, ponieważ radny nie chce, aby Pani Mecenas ponownie nie poniosła porażki tak, jak w sytuacji, kiedy to uchwała została podważona przez Regionalną Izbę Obrachunkową, o którym to fakcie Pani Mecenas  poinformowała. 

Wiceprzewodniczący Rady Pan Leszek Komorek poinformował, że ma to na uwadze, za chwilę będzie przerwa, nie mniej jednak trzeba usprawnić te obrady. Następnie poprosił Komisję Skrutacyjną o przygotowanie kart do głosowania. 

Radny Mańkowski odpowiedział, że należy najpierw przegłosować wniosek, ponieważ jeżeli wniosek przejdzie, to przygotowanie kart okaże się zbyteczne.

Radny Piotr Grudziński powiedział, że podczas dzisiejszej sesji padło zdanie, że na sali jest wiele prawników. Oprócz pani Bieniek jest  drugi prawnik w osobie  Pana  Sekretarza i może należałoby wysłuchać jaka jest opinia Pana Sekretarza na ten temat.

Sekretarz Powiatu Pan Piotr Chrzanowski wyjaśnił, że nie jest prawnikiem, bowiem skończył Administrację,  ale ma swój pogląd na temat wyłączenia radnego z uwagi na naruszenie interesu prawnego. To, co mówiła Pani Mecenas do 2003 roku płynna była sprawa wyjaśniająca  interes prawny. Jest to bardzo szerokie pojęcie. W międzyczasie ukazał się artykuł Profesora Michała Kuleszy znanego samorządowca, który interes prawny zawężał do pewnych  grup. Jednakże mając na uwadze wyrok NSA, należy podkreślić, że dotyczy on jednostkowej sprawy jak każdy wyrok, każdego sądu. Nie mniej jednak w pracach administracji  rządowej czy samorządowej  przyjęto praktykę, że wyroki NSA są przestrzegane i jakby rozwlekane na podobne sprawy. Tym bardziej, że w podobnych sprawach bardzo często zdarza się, że  Naczelny Sąd Administracyjny utrzymuje jednolitą linię orzecznictwa. Pan Sekretarz podkreślił, że bardzo często, nie mniej jednak zdarzają się przypadki, że w tych sprawach zapadają różnego rodzaju wyroki. Osobiście Pan Sekretarz powiedział, ze zajmował się tym problemem jeszcze w ubiegłym roku, dotyczącym interesu prawnego i stwierdził, że ten interes prawny jest obecnie szeroko rozumiany, właśnie po tym wyroku NSA, dlatego Pan Sekretarz podtrzymał w tym miejscu zdanie Pani Mecenas, która jest jedynym  prawnikiem na terenie Starostwa Powiatowego we Włocławku.

Wiceprzewodniczący Rady poprosił o przygotowanie kart do głosowania i ogłosił 15 minut przerwy.

Po przerwie Wiceprzewodniczący udzielił głosu Panu radnemu Mańkowskiemu, w sprawie formalnej.

Radny Mańkowski powiedział, że pragnie powtórzyć wniosek, który zgłaszał przed przerwą, ponieważ sprawa jest kontrowersyjna, aby głosowanie nad odwołaniem Przewodniczącego Rady i Wiceprzewodniczącego odłożyć do następnej sesji.

Wiceprzewodniczący Rady stwierdził, że został zgłoszony wniosek formalny w związku z tym należy go przegłosować, zatem zapytał się radnych, kto jest za przyjęciem wniosku, aby głosowanie nad odwołaniem Przewodniczącego Rady odłożyć do następnej sesji i przeprowadził procedurę głosowania.
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Na podstawie przeprowadzonego głosowania Wiceprzewodniczący Rady stwierdził, że wniosek został odrzucony.

Następnie Pan Komorek poprosił Przewodniczącego Komisji Skrutacyjnej o odczytanie treści  karty do głosowania i zapoznanie Rady o sposobie głosowania .

Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej poinformował, że głosowanie nad wnioskiem o odwołanie Pana Tomasza Olacha z funkcji Przewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku odbywać się będzie  na kartach do głosowania, na których to znajdują się pytania o następującej treści: 1) Czy jesteś za odwołaniem Pana Tomasza Olacha z funkcji Przewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku. Głosowanie następuje na zasadzie głosowania tajnego bezwzględną większością głosów w obecności przynajmniej połowy ustawowego składu rady, w głosowaniu tajnym. Każdy radny otrzyma jedna kartę do głosowania. Głosowanie następuje poprzez zaznaczenie znakiem x jednego miejsca z trzech pól, w których będzie odpowiedź „tak”, „nie” lub „wstrzymuję się” na zadane pytanie.

Radny Bogdan Czajka zapytał, czy głosowanie odbędzie się bezpośrednio przy urnie, czy też na miejscu przy stole?

Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej odpowiedział, że jest to głosowanie tajne, ale jeżeli ktoś uważa, że ten wymóg będzie spełniony przy stole, to może zakreślić w taki sposób, natomiast jeżeli ktoś uzna, że woli zakreślić bezpośrednio przy urnie, bo tylko w ten sposób zostanie zachowana tajność, to również może tak uczynić.

Radny Zygmunt Wierzowiecki powiedział, że będzie lepiej, gdy każdy radny będzie zakreślał kartę do głosowania bezpośrednio przy urnie, żeby każdy radny mógł zagłosować suwerennie według siebie.

Radny Grzegorz Biernacki  powiedział, że nie usłyszał od Przewodniczącego Komisji, czy rzeczywiście Przewodniczący Rady czy Wiceprzewodniczący może głosować, czy nie może głosować na siebie?

Radca Prawny Pani Teresa Bieniek odpowiedziała, że to co powiedziała wcześniej należy traktować jako opinię. Opinia była taka, ze zachodzi przesłanka z art. 21 ust. 7 na mocy której Pan Przewodniczący winien być wyłączony z udziału w głosowaniu nad odwołaniem własnej osoby z funkcji przewodniczącego albowiem zachodzi tutaj przesłanka interesu prawnego. Jest to opinia, która w żaden sposób nie wiąże Rady i nie obliguje radnego, żeby się do niej dostosował. Wybór tego, czy Pan Wierzowiecki bądź Pan Olach wezmą karty do głosowania winien być pozostawiony tym Panom, którzy wezmą na siebie odpowiedzialność za głosowanie na siebie. Poza tym uchwała  podlega zaskarżeniu, ponieważ każda uchwała w ramach nadzoru badana jest przez wojewodę. To będzie weryfikacja poprawności sformułowania uchwały.

Radny Biernacki powiedział, że nie jest prawnikiem, lecz rolnikiem i nie chce mieć przesłanek, tylko wykładnię prawa. Mają głosować, czy nie mają głosować ? – zapytał Pan radny i oczekuje odpowiedzi.

Pani Bieniek powtórzyła, że to jest opinia i żeby ona była wiążąca, to Pani Prawnik musiała by zastąpić sąd, bo tylko sąd jest władny, żeby to stwierdzić, aby dane prawo tak interpretować, czy inaczej. Pani Mecenas wypełnia swe obowiązki,  udzielając porad prawnych i to też jest opinia prawna, która została wyrażona. Jest to kategoryczna opinia, nie budząca żadnych wątpliwości. Z mocy prawa Pan Przewodniczący i Pan Wiceprzewodniczący są wyłączeni z głosowania. Sądu tutaj nikt nie wyda.

Radny Edward Mańkowski  powiedział, że wobec powyższych, właściwie sprzecznych opinii Pani Mecenas radny uważa że, żeby móc głosować zgodnie z prawem Pani Mecenas powinna dać na piśmie wykładnię czy Pan Przewodniczący Olach ma głosować w swojej sprawie i czy Pan Wierzowiecki również? Radny uważa, że nie może być płynności w prawie, może być dyskusja na sali sądowej, a tutaj powinno to być sprecyzowane dobitnie i wyraźnie.

Radca Prawny Pani Bieniek powiedziała, że nie wie jakich słów użyć, aby dobitnie i wyraźnie powiedzieć swoją opinię. Jeżeli Pan radny słuchał to powinien wiedzieć, jeżeli nie słuchał, to Pan radny ma takie prawo. Stwierdzenie było wyraźne, że w ocenie Pani Bieniek Pan Przewodniczący i Pan Wiceprzewodniczący są wyłączeni  ex leged, z  mocy prawa z wzięcia udziału w głosowaniu, które ich dotyczą. To jest opinia, a nikt bowiem nie ma prawa wyrwać radnemu karty do głosowania. Pani Bieniek zwróciła się do radnego i zapytała, czy zna takie prawo, aby zabroni ć radnemu głosować. Jeżeli radny weźmie kartę do głosowania i zagłosuje, to weźmie na siebie odpowiedzialność za to, co czyni. Pani Mecenas nie zmieniła opinii.

Przewodniczący Rady Pan Tomasz Olach powiedział, żeby skrócić dyskusję na ten temat poinformował radnych, że nie weźmie karty do głosowania. Żadna opinia pisemna czy ustna nie będzie tutaj potrzebna. Należy zająć się ważniejszymi sprawami.

Radny Czerwiński powiedział, że prawnikiem nie jest, ale oprócz prawa zwykłego jest prawo moralne i prawo własnego sumienia. Należało zapytać na początku Pana Przewodniczącego i Pana Wiceprzewodniczącego. Może od razu by powiedzieli – nie chcemy głosować, nie chcemy być wyrocznią we własnej sprawie i to by rozstrzygnęło wszystkie dywagacje.

Wiceprzewodniczący Pan Komorek zapytał, czy są jeszcze pytania w tej sprawie? Więcej pytań nie było, w związku z tym poprosił Przewodniczącego Komisji Skrutacyjnej o rozdanie kart do głosowania i przeprowadzenia głosowania.

Pani Grażyna Sypczyńska wyczytywała według listy obecności radnych, a Pan Jarosław Waczyński wydawał karty do głosowania, po czym odbyło się głosowanie. 
Wiceprzewodniczący Rady ogłosił 10 minut przerwy, aby Komisja Skrutacyjna mogła policzyć głosy.

Po przerwie Wiceprzewodniczący Rady poinformował, że na obrady przybył Pan radny Ireneusz Cichocki ( o godz. 1150 ), w związku z tym w obradach uczestniczyło 21 radnych.

Następnie Pan Komorek poprosił Przewodniczącego Komisji Skrutacyjnej o odczytanie wyników głosowania.

Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej Pan Jarosław Waczyński odczytał protokół z głosowania. 

„Protokół z głosowania przeprowadzonego w sprawie odwołania Pana Tomasza Olacha z funkcji Przewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku w dniu 28 stycznia 2004 roku na XIII Sesji Rady Powiatu we Włocławku.

Komisja Skrutacyjna w składzie:

Jarosław Waczyński – Przewodniczący

Henryk Krzyżanowicz- członek

Piotr Zbonikowski – członek

Jerzy Pawłowski – członek

Grażyna Sypczyńska – członek

przeprowadziła głosowanie w sprawie odwołania Pana Tomasza Olacha z funkcji Przewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku.

W głosowaniu tajnym spośród 21 radnych ustawowego składu Rady Powiatu we Włocławku udział wzięło 19 radnych. 

Wydano 19  kart do głosowania.

Komisja ustaliła następujący wynik głosowania:

Oddano głosów – 19

Oddano ważnych głosów – 19

Głosów nieważnych oddano – 0

Głosów na „Tak” oddano – 12

Głosów na „Nie” oddano – 7

Głosów wstrzymujących oddano – 0

Stwierdza się, iż 12 głosów stanowi bezwzględną większość decydującą o odwołaniu Pana Tomasza Olacha z funkcji Przewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku. Komisja Skrutacyjna stwierdza, iż w wyniku głosowania bezwzględną większością głosów odwołała Pana Tomasza Olacha z funkcji Przewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku. 

Następnie Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej przekazał protokół wraz z zaklejoną i ostemplowaną  kopertą z przeprowadzonego głosowania.

Protokół z głosowania przeprowadzonego w sprawie odwołania Pana Tomasza Olacha z funkcji Przewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku w dniu 28 stycznia 2004 roku na XIII Sesji Rady Powiatu we Włocławku stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu. 

Wiceprzewodniczący Rady Pan Komorek stwierdził na podstawie protokołu Komisji Skrutacyjnej, że w wyniku tajnego głosowania Rada Powiatu we Włocławku odwołała Pana Tomasza Olacha z funkcji Przewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku.

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 28 stycznia 2004 roku w sprawie odwołania Pana Tomasza Olacha z funkcji Przewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku stanowi załącznik nr 8  do niniejszego protokołu.

Następnie Pan Komorek podziękował Panu Tomaszowi Olachowi za dotychczasową współpracę.

Radny Tomasz Olach podziękował za miłą atmosferę, która miała miejsce podczas sesji, które jako Przewodniczący Rady prowadził. Zapewne taka atmosfera będzie zawsze towarzyszyła każdej następnej sesji. Życzył osobie, która zostanie wybrana na Przewodniczącego, aby godnie i trafnie reprezentowała Radę Powiatu we Włocławku.

9. Rozpatrzenie wniosku grupy radnych o odwołanie Pana Zygmunta Wierzowieckiego z funkcji Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku

Wiceprzewodniczący Rady poinformował, że radni otrzymali wniosek o odwołanie Pana Zygmunta Wierzowieckiego podpisany przez 9 radnych, w materiałach na sesję. 

Następnie poprosił Komisję skrutacyjną o przygotowanie kart do głosowania i ogłosił 5 minut przerwy.

Po przerwie Pan Jarosław Waczyński - Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej poinformował radnych, że podobnie jak w poprzednim głosowaniu każdy radny otrzyma jedną kartę do głosowania. Na karcie będzie widniało. Przedmiot głosowania, czyli wniosek o odwołanie Pana Zygmunta Wierzowieckiego z funkcji Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku. Następnie odczytał treść karty do głosowania i poinformował, jak należy zakreślać swój głos.

Wiceprzewodniczący Rady Pan Zygmunt Wierzowiecki oświadczył, że nie pobierze karty do głosowania i nie weźmie udziału w głosowaniu.

Wiceprzewodniczący Rady poprosił Komisję Skrutacyjną o rozdanie kart do głosowania i przeprowadzenia głosowania.

Pani Grażyna Sypczyńska wyczytywała według listy obecności radnych, a Pan Jarosław Waczyński wydawał karty do głosowania, po czym odbyło się głosowanie. 

Wiceprzewodniczący Rady ogłosił 10 minut przerwy, aby Komisja Skrutacyjna mogła policzyć głosy.

Następnie Wiceprzewodniczący Rady poprosił Przewodniczącego Komisji Skrutacyjnej o odczytanie wyników głosowania.

Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej Pan Jarosław Waczyński odczytał protokół z głosowania. 

„Protokół z głosowania przeprowadzonego w sprawie odwołania Pana Zygmunta Wierzowieckiego z funkcji Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku w dniu 28 stycznia 2004 roku na XIII Sesji Rady Powiatu we Włocławku.

Komisja Skrutacyjna w składzie:

Jarosław Waczyński – Przewodniczący

Henryk Krzyżanowicz- członek

Piotr Zbonikowski – członek

Jerzy Pawłowski – członek

Grażyna Sypczyńska – członek

przeprowadziła głosowanie w sprawie odwołania Pana Zygmunta Wierzowieckiego z funkcji Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku.

W głosowaniu tajnym spośród 21 radnych ustawowego składu Rady Powiatu we Włocławku

udział wzięło 20 radnych. 

Wydano 20  kart do głosowania.

Komisja ustaliła następujący wynik głosowania:

Oddano głosów – 20

Oddano ważnych głosów – 20

Głosów nieważnych oddano – 0

Głosów na „Tak” oddano – 14

Głosów na „Nie” oddano – 6

Głosów wstrzymujących oddano – 0

Stwierdza się, iż 14 głosów stanowi bezwzględną większość decydującą o odwołaniu Pana Zygmunta Wierzowieckiego z funkcji Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku. Komisja Skrutacyjna stwierdza, iż w wyniku głosowania bezwzględną większością głosów odwołała Pana Zygmunta Wierzowieckiego z funkcji Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku”. 

Następnie Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej przekazał protokół wraz z zaklejoną i ostemplowaną  kopertą z przeprowadzonego głosowania.

Wiceprzewodniczący Rady Pan Komorek stwierdził na podstawie protokołu Komisji Skrutacyjnej, że w wyniku tajnego głosowania Rada Powiatu we Włocławku odwołała Pana Zygmunta Wierzowieckiego  z funkcji Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku.

Protokół z głosowania przeprowadzonego w sprawie odwołania Pana Zygmunta Wierzowieckiego z funkcji Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku w dniu 28 stycznia 2004 roku na XIII Sesji Rady Powiatu we Włocławku stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 28 stycznia 2004 roku w sprawie odwołania Pana Zygmunta Wierzowieckiego z funkcji Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.

Następnie Pan Komorek podziękował Panu Zygmuntowi Wierzowieckiemu za dotychczasową współpracę.

Radny Zygmunt Wierzowiecki  podziękował radnym za trzynastomiesięczną współpracę. Życzył swojemu następcy owocnej pracy, aby dobro powiatu zostało spełnione.

10. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na rok 2004

Wiceprzewodniczący Rady powiedział, Panie i Panowie Radni w dniu 15 grudnia 2003 roku Przewodniczący Rady otrzymał od Zarządu Powiatu projekt uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2004 rok. Stosownie do zapisów uchwały nr XI/75/99 Rady Powiatu we Włocławku z dnia 25 sierpnia 1999 roku w sprawie procedury opracowania i uchwalenia budżetu powiatu włocławskiego oraz uchwały nr VIII/101/03 Rady Powiatu we Włocławku z dnia 2 lipca 2003 roku w sprawie opracowania kalendarium na rok budżetowy 2004, zmienionej uchwałą nr X/123/03 z dnia 29 października 2003 roku Przewodniczący Rady skierował projekt uchwały budżetowej wraz z załącznikami do stałych Komisji Rady. W dniu 14 stycznia 2004 roku Zarząd Powiatu przekazał Przewodniczącemu Rady autopoprawkę Nr 1 do projektu uchwały Rady Powiatu we Włocławku w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2004 rok oraz uchwałę nr 35/2004 Składu Orzekającego Nr 7 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy z dnia 8 stycznia 2004 roku w sprawie wyrażenia opinii o przedłożonym projekcie budżetu Powiatu Włocławskiego na rok 2004 wraz z informacją o stanie mienia komunalnego oraz objaśnieniami. W materiałach na sesję otrzymali Państwo autopoprawkę oraz uchwałę RIO.

Następnie Wiceprzewodniczący Rady poprosił Pana Starostę o przedstawienie projektu uchwały budżetowej na 2004 rok.

Starosta Włocławski – Pan Piotr Stanny powiedział – Panie Przewodniczący, Panie i Panowie Radni Szanowni Państwo – ustawa z dnia 26 listopada 1998 roku o dochodach jednostek samorządu terytorialnego w latach 1999 – 2003 straciła moc z dniem 31 grudnia 2003 roku. Dnia 13 listopada 2003 roku Sejm RP uchwalił ustawę o dochodach jednostek samorządu terytorialnego (Dz. U. Nr 203 poz. 1966) zwana dalej ustawą, która między innymi określa: po pierwsze źródła dochodów jednostek samorządu terytorialnego oraz zasady ustalania i gromadzenia tych dochodów, po drugie zasady ustalania i przekazywania subwencji ogólnej oraz dotacji celowych z budżetu państwa. Źródła dochodów  powiatu zostały w ustawie sklasyfikowane zgodnie z Konstytucją RP. Są nimi: dochody własne, subwencja ogólna, dotacje celowe z budżetu państwa. Dochodem własnym powiatu z założenia będą zwiększone udziały we wpływach z podatku dochodowego od osób fizycznych i podatku dochodowego od osób prawnych; PIT z 1,0 % w latach poprzednich do 1,4% w 2004 roku. Subwencja ogólna składa się natomiast z trzech części: wyrównawczej, równoważącej i oświatowej.

Te bardzo zasadnicze zmiany w ustawie sprawiły, że proponowany Wysokiej Radzie projekt budżetu na 2004 rok oraz jego przygotowanie w zasadniczy sposób różnią go od prac nad budżetem roku poprzedniego. Po pierwsze różnice dotyczą metodologii zabezpieczenia dochodów powiatu opartej na koncepcji mocniejszego związania sytuacji finansowej powiatów z koniunkturą gospodarki państwa. Po drugie jest to pierwszy w pełni samodzielny projekt budżetu Powiatu Włocławskiego tego Zarządu i tej Rady w II kadencji. Po trzecie wreszcie, projekt ten jak nigdy dotąd został wzbogacony o raporty: raport dotyczący funkcjonowania gospodarstwa pomocniczego pn.: „Powiatowy Ośrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej” oraz określenie wpływu jego utrzymania na możliwość realizacji zadań rządowych z zakresu geodezji i kartografii przez starostę; informację o zaawansowaniu sprzedaży w 2003 roku nieruchomości stanowiących własność powiatu; raport o stanie internatów prowadzonych przez Powiat Włocławski, raport o funkcjonowaniu wydziału komunikacji oraz opracowania dotyczące bazy lokalowej urzędu – stan i potrzeby, wstępnej analizy techniczno – kosztowej zasobów IP sprzętu i oprogramowania i ich dostosowania do przyszłych potrzeb w kontekście obsługi interesantów droga elektroniczną oraz standaryzacji rozwiązań. Raporty według założeń Zarządu, maja uzasadnić zaproponowane rozwiązania, z drugiej zaś strony mają wskazać Radzie Powiatu niezbędne kierunki i obszary działań w latach najbliższych.

Dzisiejsza Sesja Rady Powiatu wieńczy wielomiesięczny trud i ogrom prac związanych z opracowaniem projektu budżetu powiatu na 2004 rok. Przedłożony przez zarząd powiatu projekt wraz z jego autopoprawką przeszedł cały okres legislacyjny wyznaczony obowiązująca procedurą, z jednoczesnym zachowaniem terminów określonych przez Wysoką Radę w jej uchwale w sprawie kalendarium opracowania budżetu Powiatu Włocławskiego na rok budżetowy 2004. Został też zgodnie z tym kalendarium w odpowiednim terminie przekazany Wysokiej Radzie i Regionalnej Izbie Obrachunkowej. Jego analizą zajmowały się wszystkie komisje rady, w których obok mnie uczestniczyła Pani Wicestarosta i Skarbnik Powiatu. Komisja projekt budżetu zaopiniowały pozytywnie, choć niektóre z nich zgłosiły swoje wnioski. Analizując je zarząd powiatu postanowił wszystkie je uwzględnić i tak:

· na wniosek Komisji Zdrowia i Spraw Społecznych zarząd uwzględnił przeznaczenie kwoty 25 tys. zł na potrzeby SPZPS, z przeznaczeniem jej na dofinansowanie do zakupu sprzętu diagnostycznego,

· na wniosek Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i turystyki oraz ds. Unii Europejskiej zarząd częściowo uwzględnił propozycje przekazywania placówkom oświatowym środków finansowych wygospodarowanych przez nie lub pozyskanych z innych źródeł na przestrzeni roku budżetowego, co odzwierciedlają już proponowane budżety poszczególnych jednostek, a także propozycję przystąpienia do prac projektowych zadania związanego z budową sali sportowej przy Zespole Szkół w Kowalu.

· Zarząd Powiatu w całości przyjął do realizacji wnioski zgłoszone przez Komisje Infrastruktury Komunalnej dotyczące wysokości wydatków na utrzymanie, remonty i modernizację dróg powiatowych, a także remonty i budowę chodników,

· Zarząd Powiatu pozytywnie również odniósł się do wniosku Komisji Budżetu i Finansów, zgłoszonego wraz z pozytywną opinia całego projektu budżetu, dotyczącego przekazania w ciągu roku budżetowego dodatkowo pozyskanych dochodów na utrzymanie i modernizację dróg powiatowych. Wniosek ten jak i jego realizacja mają jednak charakter długofalowy. 

Podobną opinię wyraziła też Regionalna Izba Obrachunkowa w Bydgoszczy w swojej uchwale z dnia 8 stycznia 2004 roku. Duża szczegółowość tego dokumentu, w którym ukazane zostały wszystkie źródła planowanych dochodów, łącznie z tymi z sektora pozabudżetowego, a także podobna szczegółowość po stronie planowanych wydatków, to niewątpliwie, co podkreśliła w swojej opinii Regionalna Izba Obrachunkowa, jego bardzo pozytywna strona, sprawiająca dużą przejrzystość i czytelność tego projektu. Istota rozpatrywanego dziś projektu jest ogólna dynamika wzrostu planowanych dochodów o 13, 2% w stosunku do przewidywanego wykonania dochodów w 2003 roku, przekładająca się wprost na równie wysoka dynamikę w planowanych tegorocznych nakładach inwestycyjnych, wynoszącą 8,1% zaplanowanych w budżecie łącznych wydatków. Te dwa wskaźniki przy ogólnie znanych tendencjach wzrostowych, wynikających z tegorocznej ustawy budżetowej pozwalają stwierdzić, że nie jest to budżet stagnacji, jak to wielokrotnie mawiano o budżetach poprzednich, ale budżet realnego , minimalnego rozwoju. Potwierdzają to jego założenia w zakresie planowanych do realizacji zadań inwestycyjnych, wśród których, obok wszystkich rozpoczętych w roku ubiegłym i okresie wcześniejszym znalazły się również nowe. jest to niewątpliwie efekt dotychczasowych działań zarządu powiatu w zakresie pozyskiwania środków pozabudżetowych, w tym z Funduszy Strukturalnych UE, a także nowych działań podejmowanych już i przewidywanych do odjęcia w roku bieżącym. Wyraźnym potwierdzeniem tej tezy jest widoczny w przedłożonych materiałach, wzrost wydatków  w dziale „Transport i łączność” o 32,41 % w stosunku do roku 2003, co szczególnie powinno pozytywnie odbić się w zwiększonych nakładach na utrzymanie i remonty dróg powiatowych, a także na kontynuowanie rozpoczętych wcześniej inwestycji oraz zaplanowanych nowych zadań inwestycyjnych. Wśród tych ostatnich przewiduje się między innymi rozpoczęcie przebudowy drogi Lubień Kujawski – Kąty na odcinku 1 km oraz drogi Zgłowiączka – Smogorzewo w miejscowości Zgłowiączka, budowę mostu przez rzeke Lubieńkę oraz ścieżki rowerowej wraz z chodnikiem  w ciągu drogi Włocławek – Kruszyn w miejscowości Nowa Wieś, a także budowę nowych odcinków chodników przy drogach powiatowych w ramach współpracy z samorządami gminnymi. Wszystko to, o czym nie można zapominać, planuje się osiągnąć po zlikwidowaniu począwszy od roku bieżącego subwencji drogowej, która zawsze w ramach corocznych prac nad budżetem, była w centrum uwagi szczególnie Komisji Infrastruktury Komunalnej Rady Powiatu. Proponowany w tej części budżet dowodzi jednak, że to faktyczne możliwości decydują o wielkości planowanych wydatków na drogi, a nie samo istnienie subwencji. Uwzględniając podobny element współpracy z samorządem Miasta Kowal przedłożony projekt zakłada również rozpoczęcie prac planistycznych i dokumentacyjnych związanych z budową sali gimnastycznej przy Zespole Szkół w Kowalu. Godzi się w tym miejscu przypomnieć, że zadanie to zostało wprowadzone do wieloletniego programu inwestycyjnego już w roku 1999 będąc rokrocznie, w trakcie całej poprzedniej kadencji, ponawianym, lecz dopiero teraz pojawiła się szansa na jego stopniową realizację. Mam nadzieję, że przy wydatnej, deklarowanej już przez władze miasta Kowal, pomocy i zaangażowaniu, inwestycja ta zyska również przychylność Wysokiej Rady. Wyższy niż zakładany w tegorocznym budżecie państwa tegoroczny poziom inflacji, wzrost wydatków zaplanowano w działach: „Oświata i wychowanie” – o 6,44 %; „Pomoc społeczna” w rozdziale Rodziny zastępcze – o 7,52%; „Edukacyjna opieka wychowawcza” w rozdziale Poradnie psychologiczno – pedagogiczne – o 13,67%, a także w dziale „Ochrona zdrowia” o 19,98% z bezpośrednim przeznaczeniem na realizację składek na ubezpieczenia zdrowotne dla osób bezrobotnych nie objętych obowiązkowym ubezpieczeniem zdrowotnym. Wartym podkreślenia jest również zaplanowany wzrost wydatków w dziale „Administracja publiczna” – o 18,05%, przeznaczony głównie na realizację zakupów inwestycyjnych związanych z dalszą informatyzacją starostwa powiatowego, a także związanych z przejęciem do starostwa zadań i pracowników Powiatowego Ośrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej – w związku z przeprowadzoną konieczną likwidacja gospodarstwa pomocniczego, w ramach którego Ośrodek do końca 2003 roku funkcjonował. W dziale tym, po raz pierwszy w historii budżetów tego powiatu, zaplanowano również po stronie wydatków kwotę 150 tys. zł na konieczny remont bieżący budynku starostwa powiatowego. Zaplanowano też wprawdzie niewielkie, bo tylko w wysokości 20 tys. zł wydatki na promocję powiatu. Mówiąc o wszystkich zaplanowanych wzrostach wydatków oraz nowych zadaniach  inwestycyjnych, pragnę zapewnić Wysoka Radę, że nie spowodują one żadnego uszczerbku na realizacji innych zadań powiatu. Nie występuje bowiem, w przypadku projektu tego budżetu, obserwowane dotychczas zjawisko zwiększania wydatków w jednym obszarze kosztem zmniejszania w innym. Przedłożony i analizowany dziś projekt budżetu powiatu na 2004 rok uwzględnia również inną istotną zmianę w finansowaniu zadań powiatu. Likwidacji uległa nie tylko subwencja drogowa, ale również dotacja od wojewody przeznaczana do 2003 roku włącznie na utrzymanie Powiatowego Urzędu Pracy. Scedowanie tego zadania na samorząd powiatowy, który winien finansować PUP z własnych dochodów, zmusiło zarząd powiatu do poszukiwania rozwiązania poprzez dążenie do spowodowania współfinansowania tego zadania przez samorząd Miasta Włocławek. Cel ten osiągnięto w ramach stosownego porozumienia podpisanego przez Zarząd z Prezydentem Miasta Włocławek w dniu 12 grudnia 2003 roku, z którego wynika, że udział Miasta Włocławek w finansowaniu PUP wyniesie w 2004 roku 1.101.569 złotych, a Powiatu 837.131 złotych.

Wysoka Rado projekt budżetu przedłożony przez zarząd powiatu jest budżetem zrównoważonym, a więc takim, który nie przewiduje deficytu, ani też jakichkolwiek kredytów na osiągnięcie  tego celu. Został on pozytywnie zaopiniowany przez wszystkie komisje rady powiatu, w tym przede wszystkim przez komisję Budżetu i finansów. Podobna opinię o tym projekcie wyraziła Regionalna Izba Obrachunkowa. Wypada mi mieć nadzieję, że po szczególnym zaprezentowaniu go przez Skarbnika Powiatu, zyska on też aprobatę Wysokiej Rady, o co wnoszę w imieniu zarządu powiatu

Wiceprzewodniczący Rady podziękował Panu Staroście i poprosił Panią Skarbnik o przedstawienie projektu uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2004 rok wraz z autopoprawką nr 1.

Skarbnik Powiatu Pani Barbara Kubiak powiedziała Panie Przewodniczący, Panie i Panowie Radni, Szanowni Goście! Dobiegły końca prace nad projektem budżetu Powiatu Włocławskiego na 2004r.,- budżetu  zrównoważonego- zamykającego się  zarówno po stronie dochodów jak i wydatków  kwotą 34.318.983 zł.

Zgodnie z nową ustawą  o dochodach jednostek samorządu terytorialnego z dnia 13 listopada 2003r. w skład planowanych dochodów budżetu powiatu na 2004r. wchodzą:

· dochody własne powiatu w kwocie 5.444.581 zł.- stanowiące 15,87% ogółu dochodów- tu największy udział mają planowane dochody z PIT i CIT- 2.463.737 zł.( czyli 45,25% ogółu planowanych dochodów własnych powiatu)

· planowane dochody z opłaty komunikacyjnej – 1.270.300 zł.

· oraz planowane dochody z tytułu odpłatności mieszkańców w domach pomocy społecznej podległych powiatowi- 1.279.000 zł.

-następną grupę dochodów stanowią dotacje celowe Wojewody Kujawsko-Pomorskiego – 9.530.500 zł. tj.27,77% ogółu  planowanych dochodów- w tym:

·  dotacje  na realizację zadań z zakresu administracji rządowej – 2.993.000 zł. 

· dotacje na realizację zadań własnych powiatu- 6.537.500 zł.                         

w skład planowanych dochodów  budżetu powiatu wchodzą też środki finansowe pochodzące z subwencji ogólnej, którą Ministerstwo Finansów skalkulowało dla powiatu  włocławskiego w kwocie 16.703.965 zł., co stanowi 48,67% ogółu planowanych dochodów budżetu  powiatu na 2004 rok.

Z tego:

· część oświatowa subwencji ogólnej – 11.078.408 zł.,

· część wyrównawcza subwencji ogólnej – 3.537.608 zł.

· część równoważąca subwencji ogólnej – 2.087.949 zł.

Ponadto w projekcie budżetu powiatu zostały zaplanowane dochody  pochodzące :

-z dotacji od Prezydenta miasta Włocławka –   przeznaczonej na współfinansowanie  Powiatowego Urzędu Pracy - w kwocie 1.101.569 zł.,  co stanowi  3,21% ogółu  zaplanowanych dochodów budżetu powiatu, ze środków finansowych  Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w kwocie 73.368 zł. ( tj. 0,21% ogółu planowanych dochodów)- środki te  przeznaczone są na wypłatę ekwiwalentów dla rolników za wyłączenie gruntów rolnych z produkcji i ich zalesienie oraz środki finansowe, które planuje się pozyskać z Funduszu Pomocowego SAPARD i Funduszy Spójności Unii Europejskiej- w łącznej kwocie 1.465.000 zł. co stanowi  4,27% ogółu planowanych dochodów.

W ramach środków finansowych  planowanych  na   wydatki budżetowe  w wysokości  34.318.983 zł. zł. -    91,8% - tej  kwoty tj. 31.502.983 zł. planuje się przeznaczyć na wydatki bieżące   natomiast 8,2%  na wydatki inwestycyjne- 2.816.000 zł.

W  wydatkach  bieżących-najwięcej środków finansowych planuje się przeznaczyć na Pomoc Społeczną  oraz pozostałe zadania w zakresie polityki społecznej – 11.394.351 zł. tj. 33,30%  ogółu planowanych wydatków. Będzie z nich finansowana działalność 5 domów pomocy społecznej ( w tym niepublicznego Domu Pomocy Społecznej  w Izbicy Kujawskiej , który realizuje zadania własne powiatu z zakresu pomocy społecznej) , dwóch placówek opiekuńczo wychowawczych tj. Domu Dziecka w Lubieniu Kuj. i Pogotowia Opiekuńczo-Wychowawczego  w Brzeziu , działalność powiatowego centrum pomocy rodzinie, powiatowego urzędu pracy, a także będą finansowane takie zadania jak: rodziny zastępcze, zespoły ds. orzekania o stopniu niepełnosprawności  i pozostała działalność. Planuje się , że w 2004r. średniomiesięczny koszt utrzymania mieszkańca  Domu Pomocy Społecznej  będącego jednostką powiatową -wyniesie 1.664,43 zł.– Na kwotę tę składają się  środki finansowe pochodzące  z dotacji  od Wojewody w kwocie  1.224 zł. oraz  środki finansowe pochodzące z dochodów własnych  powiatu tj. odpłatności mieszkańców za pobyt  w placówce w kwocie  440,43 zł. Natomiast średniomiesięczny koszt utrzymania wychowanka Domu Dziecka wyniesie 1.650 zł., a wychowanka Pogotowia Opiekuńczo-Wychowawczego 1.960 zł. Obie te kwoty  zostały ustalone  przez Wojewodę a środki  na finansowanie tych placówek pochodzą z dotacji celowej.

Na drugim miejscu znajdują się środki finansowe przeznaczone na oświatę i wychowanie oraz edukacyjną opiekę wychowawczą – 9.546.228 zł., tj.  27,81%  ogółu planowanych wydatków.

W ramach  tej kwoty   planuje się ponieść wydatki na płace i pochodne  dla nauczycieli,  pracowników administracyjnych i obsługowych , wydatki rzeczowe związane z  utrzymaniem i funkcjonowanie jednostek, wydatki związane z planowanymi remontami bieżącymi w placówkach oświatowych  na kwotę 134.000 zł.-  planuje się między innymi przeprowadzić  remont łazienki w ZS w Lubrańcu, remont dachu w ZS w Izbicy Kujawskiej, remont boiska przy ZSR w Kowalu, wymianę okien w budynku ZSR w Chodczu) . Natomiast kwotę  20.000 zł. –  planuje się przeznaczyć na wydatki inwestycyjne tj. opracowanie dokumentacji na budowę hali sportowej przy Zespole Szkół Rolniczych w Kowalu.

W ramach środków finansowych przeznaczonych na oświatę i wychowanie została zaplanowana też  dotacja dla Społecznego Liceum Ogólnokształcącego w Choceniu  w kwocie 269.750 zł. ( na 83 uczniów)  oraz dotacja dla  Niepublicznej Zasadniczej Szkoły Zawodowej w Choceniu, w kwocie 134.680 zł. – na 37 uczniów.

Na kolejnym miejscu znajdują się środki finansowe przeznaczone na administrację publiczną – 4.820.496 zł. tj.14,04% ogółu planowanych wydatków W ramach zaplanowanych  wydatków   -finansowana będzie działalność Starostwa Powiatowego, ponoszone  będą wydatki na Radę Powiatu, komisje poborowe oraz promocję powiatu.

W planowanych wydatkach Starostwa Powiatowego  znaczącą pozycję stanowić będą środki finansowe niezbędne  na funkcjonowanie Wydziału Komunikacji ( wyrób praw jazdy, dowodów rejestracyjnych , zakup tablic rejestracyjnych i   druków).

Również w tym rozdziale  zostały zaplanowane wydatki na remont bieżący budynku Starostwa Powiatowego w kwocie 150.000 zł. oraz środki finansowe na zakupy inwestycyjne- z przeznaczeniem  zakup sprzętu komputerowego w kwocie 50.000 zł . 

Znaczącą też pozycję w planowanych wydatkach budżetu powiatu na 2004 r. mają zaplanowane  środki finansowe przeznaczone na drogi powiatowe- 3.817.592 zł. tj. 11,12 % ogółu planowanych wydatków- ze środków tych - planuje się przeznaczyć na  wydatki bieżące związane z utrzymaniem Powiatowego Zarządu Dróg, remontami bieżącymi dróg, zimowym  utrzymaniem dróg  powiatowych oraz ich oznakowaniem -kwotę  1.096.592 zł. (w tym  na remont chodników przy drogach powiatowych – kwotę  80.000 zł.) natomiast na realizację zadań inwestycyjnych  kwotę   2.721.000 zł. tj. 71,27%    planowanych wydatków na drogi powiatowe( w tym na budowę chodników przy drogach powiatowych 40.000 zł.)        

W 2004 roku  w ramach zaplanowanych środków finansowych na inwestycje planuje się realizować  następujące  zadania :

· zadanie inwestycyjne - Modernizacja drogi powiatowej nr 2931 Izbica Kujawska- Boniewo- Borzymie  ( etap III) – planowane nakłady -  700.000 zł. – w tym środki własne powiatu 350.000 zł. i  środki finansowe pochodzących z Programu SAPARD  w wysokości 350.000 zł.

· zadanie inwestycyjne - Przebudowa drogi powiatowej nr 2940 Lubień Kujawski- Kąty- planowane nakłady - 700.000 zł.- w tym  środki finansowe własne  powiatu - 350.000 zł. i środki finansowe pochodzące z Programu SAPARD -350.000 zł.

· zadanie inwestycyjne - Przebudowa drogi powiatowej nr 2924- Zgłowiączka-Smogorzewo- planowane nakłady - 300.000 zł.- w tym środki finansowe własne powiatu  - 75.000 zł., środki finansowe  pochodzące z  Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego – 225.000 zł.

· zadanie inwestycyjne -  Budowa mostu przez rzekę Lubieńkę, ścieżki  rowerowej wraz z chodnikiem w ciągu drogi powiatowej nr 2909 Włocławek- Kruszyn- Choceń w m. Nowa Wieś i  odwodnienie pasa drogowego- planowany koszt zadania 660.000 zł.- w tym udział  środków finansowych własnych powiatu- 165.000 zł. i  środków finansowych pochodzących z Funduszy Spójności ZPORR 495.000 zł.

· w 2004r. planuje się dokończyć realizację zadania - Odbudowa ulicy Mickiewicza w Brześciu Kujawskim w ciągu drogi powiatowej nr 46715 Jaranowo- Brześć Kujawski- planowane nakłady 241.000 zł.- zadanie to jest realizowane ze środków finansowych własnych powiatu.

 W wydatkach Powiatowego Zarządu Dróg zostały zaplanowane też środki finansowe na wykup gruntów pod drogi powiatowe w kwocie 20.000 zł. oraz środki finansowe na zakup  elektronicznego systemu ewidencji dróg i obiektów mostowych za kwotę 60.000 zł.

W dalszej kolejności plasują się środki finansowe przeznaczone na składki na  ubezpieczenia zdrowotne dla osób nie objętych obowiązkiem ubezpieczenia zdrowotnego – 2.473.800 zł. tj. 7,21% ogółu planowanych wydatków.

Pozostałe wydatki  zaplanowane między innymi  na rolnictwo i łowiectwo, leśnictwo, turystykę, gospodarkę mieszkaniową i usługową, gospodarkę komunalną i ochronę środowiska, kulturę i ochronę dziedzictwa narodowego oraz kulturę fizyczną i sport -stanowią 1,25 % ogółu planowanych wydatków. Panie Przewodniczący , Wysoka Rado!

Przedłożony przez Zarząd Powiatu  Wysokiej Radzie projekt budżetu powiatu na 2004 r. wraz z autopoprawką nr 1- jest budżetem   zrównoważonym  zamykającym się taką samą kwotą po stronie dochodów jak i wydatków – co oznacza, że zaplanowane  wydatki mają w pełni pokrycie w prognozowanych dochodach budżetowych.  W projekcie budżetu jest zaplanowana rezerwa budżetowa ogólna w kwocie 342.532 zł oraz rezerwa budżetowa celowa w kwocie 1.494.069 zł  z przeznaczeniem na wydatki bieżące w oświacie oraz edukacyjnej opiece wychowawczej. Przedstawione fakty przemawiają za tym, że jest to budżet realny do zrealizowania, dlatego wnoszę o jego uchwalenie.

Wiceprzewodniczący Rady Pan Komorek podziękował Pani Skarbnik i poprosił Panią Ewę Kończyńską – Przewodniczącą Komisji Budżetu i Finansów o przedstawienie zbiorczego sprawozdania z prac wszystkich komisji Rady nad projektem budżetu.

Przewodnicząca Komisji Budżetu i Finansów Pani Ewa Kończyńska powiedziała   - 

Panie Przewodniczący, Panie i Panowie Radni, Szanowni Goście, w dniu 15 grudnia 2003 roku Zarząd Powiatu we Włocławku przekazał Przewodniczącemu Rady projekt uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2004 rok. Zgodnie z zapisami zawartymi w uchwale nr VIII/101/03 Rady Powiatu we Włocławku z dnia  02 lipca 2003 roku w sprawie ustalenia kalendarium opracowania budżetu Powiatu Włocławskiego na rok budżetowy 2004, zmienionej uchwałą nr X/123/03 z dnia 29 października 2003 roku, odbyły się w dniach od 22 do 23 grudnia 2003 roku posiedzenia stałych komisji poświęcone analizie projektu budżetu na 2004 rok. Wszystkie komisje zakończyły prace nad projektem budżetu na 2004 rok akceptując, przedłożony przez Zarząd Powiatu, projekt uchwały. W dniu 29 grudnia 2003 roku Komisja Budżetu i Finansów  dokonała kompleksowej oceny projektu budżetu Powiatu Włocławskiego na rok 2004 w świetle opinii przedstawionych przez stałe komisje Rady Powiatu we Włocławku. Komisja podjęła wniosek o następującej treści: w momencie pojawienia się dodatkowych źródeł dochodów środki finansowe przeznaczyć na bieżące utrzymanie dróg powiatowych. Opinia Komisji Budżetu i Finansów została przekazana do Zarządu Powiatu w dniu 29 grudnia 2003 roku. W dniu 08 stycznia 2004 roku wpłynęło od Starosty Włocławskiego pismo do Przewodniczącej Komisji Budżetu i Finansów informujące o sposobie rozpatrzenia przez Zarząd Powiatu wniosku zgłoszonego przez Komisję. Zarząd Powiatu we Włocławku w dniu 30 grudnia 2003 roku postanowił przyjąć wniosek Komisji Budżetu i Finansów  do realizacji w toku wykonywania budżetu na 2004 rok. W przypadku pojawienia się dodatkowych dochodów w budżecie powiatu na 2004 rok, Zarząd Powiatu będzie wnioskował do Rady Powiatu o przeznaczenie części tych dochodów na bieżące utrzymanie dróg. 

Komisja Budżetu i Finansów jest zdania, że projekt budżetu na rok 2004 jest budżetem realnym, zrównoważonym oraz budżetem na 12 miesięcy. Przewiduje się zarówno dochody, jak i wydatki budżetu na poziomie 34.318.983 zł. Projekt budżetu Powiatu Włocławskiego na rok 2004 zabezpiecza w różnym stopniu potrzeby związane z realizacją zadań własnych powiatu oraz zadań z zakresu administracji rządowej. 

Rok 2004 będzie pierwszym rokiem funkcjonowania ustawy z dnia 13 listopada 2003 roku o dochodach jednostek samorządu terytorialnego, która to określiła źródła dochodów powiatu, zasady ustalania i gromadzenia tych dochodów, zasady ustalania i przekazywania subwencji ogólnej oraz dotacji celowych z budżetu państwa. 

Od 2004 roku nastąpią zmiany w finansowaniu powiatu. Zwiększony został udział powiatu w podatkach bezpośrednich, to jest od osób fizycznych – PIT z 1% do 8,42% oraz podatku dochodowym od osób prawnych – CIT z 0% do 1,40%. Powiat otrzyma także dodatkowy dochód w postaci 5% dochodów uzyskiwanych na rzecz budżetu państwa oraz 25% dochodów z tytułu gospodarowania mieniem Skarbu Państwa. Dochody własne powiatu stanowią 15,86% dochodów ogółem. Dotacje celowe przyznane przez wojewodę kujawsko – pomorskiego stanowią 27,77 % dochodów powiatu ogółem. Subwencja ogólna z budżetu państwa stanowi 48,67% dochodów ogółem. W skład subwencji ogólnej z budżetu państwa wchodzą: 

· część oświatowa subwencji ogólnej, która stanowi 66,32% subwencji ogólnej i 32,28% dochodów ogółem;

· część wyrównawcza subwencji ogólnej stanowi 21,17% subwencji ogólnej i 10,30% dochodów ogółem;

· część równoważąca subwencji ogólnej stanowi 12,49% ogółu subwencji i 6,08% dochodów ogółem.        

Komisja Budżetu i Finansów uważa, że realizacja zaplanowanego budżetu będzie wymagała bardzo dużej dyscypliny od wszystkich osób, które będą ten budżet wykonywały. 

Komisja Budżetu i Finansów wnosi o uchwalenie przedłożonego przez Zarząd Powiatu projektu budżetu na rok 2004.     

Wiceprzewodniczący Rady podziękował Pani Kończyńskiej i otworzył dyskusję na ten temat. 

Radny Bogdan Czajka zapytał o kwotę rezerwy celowej, na co zostanie przeznaczona, ponieważ jest dosyć duża kwota.

Radny Jarosław Waczyński  poprosił o rozszerzenie tematu wydatków na działalność Starostwa Powiatowego, ponieważ jest zaplanowany wzrost tych wydatków na płace i pochodne, z czym to jest związane?

Radny Mirosław Orliński powiedział, że Rada Powiatu będzie podejmowała w dniu dzisiejszym najważniejszą uchwałę, jaką jest przyjęcie budżetu i należałoby do tego tematu się ustosunkować. Pani Przewodnicząca Komisji Budżetu i Finansów w swoim sprawozdaniu ujęła kwestię, że budżet oparty jest o nowe przepisy, w związku z tym on jest odmienny od budżetu roku ubiegłego. W poprzedni budżecie, który został przyjmowany środki własne były przez radnego krytykowane, ponieważ np. odpisy z PIT – ów były bardzo niskie. Dzisiaj jest odmienna sytuacja, procent odpisów z PIT jest wyższy, bo 8 %,  a poza tym są odpisy z CIT - 1,4 %. Jest to element pozytywny dla samorządu, wskazujący na to, że w perspektywie najbliższych lat oczekiwać można, że ilości środków własnych z roku na rok będą wzrastały, ale co za tym idzie będzie więcej obowiązków finansowych z realizacji zadań własnych powiatu. Dotychczas była pomoc od wojewody w postaci dotacji, dzisiaj na te cele będzie trzeba wydawać środki własne. Środki własne w budżecie będzie można przeznaczać na wszystko, bo tego nikt nie zabrania, ale niektóre wydatki,  będą wydatkami sztywnymi, również z tych środków własnych w budżecie. Dlatego radny wnioskuje do Zarządu, aby tymi środkami bardzo ostrożnie i oszczędnie gospodarzyć, aby można te środki po załatwieniu najpilniejszych spraw, wynikających z zadań powiatu można przeznaczyć na realizację zadań inwestycyjnych, bo to jest miernik, który jest widoczny w terenie. Tak się składa, że zawsze w gminach  więcej widać niż w powiecie, pomimo obszarowości, że powiat jest większy, a gmina mniejsza. Nie mniej jednak niektóre gminy wydają więcej jak powiat na zadania inwestycyjne. Pomimo, że ta bieda powiatowa istnieje w inwestycjach, to niech to będzie dzielone sprawiedliwie, żeby radny mógł powiedzieć, że również mieszkańcy gminy Choceń coś z tego mają. Z przykrością trzeba stwierdzić, że w tych zadaniach inwestycyjnych niewiele widać, ale radny przychyla się do wniosku  Komisji Budżetowej, ale nie mniej jednak chciałby podnosić rękę za  czymś, co również odczują mieszkańcy, dlatego ciężko radnemu będzie być w tym wypadku za budżetem, może się jedynie wstrzymać.

Pani Skarbnik odpowiedziała, że  rezerwa celowa, planuje się że  zostanie wykorzystana na zaplanowaną rewaloryzację dla nauczycieli, na remonty bieżące w oświacie, na wzrost wydatków planowanych wraz ze wzrostem zadań od miesiąca września 2004 roku. Planuje się bowiem otwieranie nowych oddziałów, zatem wzrosną zadania i będą wyższe wydatki, dlatego tutaj te środki tak zostały zabezpieczone. Odnośnie drugiego pytania, to płace wzrosły, bowiem jak było mówione już o tym na posiedzeniach komisji, że od 1 stycznia 2004 roku w skład struktury organizacyjnej starostwa powiatowego wszedł Ośrodek Dokumentacji Geodezyjnej, a przecież tam byli zatrudnieni ludzie, czyli tutaj są zaplanowane środki na wynagrodzenia tych pracowników. W ubiegłym roku wnioskowano o zmniejszenie limitu płac, ponieważ nie został on wykorzystany z uwagi na przebywającego pracownika na urlopie wychowawczym, poza tym oszczędności, które powstały z długotrwałych zasiłków chorobowych. W tym roku nie można tego zakładać, że to wystąpi. Trudno też przewidzieć, czy ktoś zachoruje. W związku z tym zaplanowano środki dla wszystkich pracowników będących na stanie Starostwa Powiatowego. Nie przewidziano innych zmniejszeń.

Wiceprzewodniczący Rady zapytał, czy do projektu uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2004 rok są jeszcze uwagi? Więcej uwag nie było, w związku z tym Wiceprzewodniczący zapytał, kto z radnych jest za podjęciem uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2004 rok wraz z autopoprawką nr 1 i przeprowadził procedurę głosowania. 

Wyniki głosowania:

Za – 14

Przeciw – 0

Wstrzymało się – 3

Sekretarz dzisiejszych obrad Pan Bogdan Czajka zgłosił, że cztery osoby nie brały udziału w głosowaniu: Pan radny Z. Wierzowiecki, Pan T. Olach, Pan G. Biernacki i Pan P. Grudziński.

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Wiceprzewodniczący Rady stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 28 stycznia 2004 roku w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2004 rok została podjęta.

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 28 stycznia 2004 roku w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Włocławskiego na 2004 rok stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.

Wiceprzewodniczący Rady ogłosił 5 minut przerwy.

11. Rozpatrzenie sprawozdania Starosty Włocławskiego z działalności Komisji Bezpieczeństwa w 2003 roku

Wiceprzewodniczący Rady  poinformował, ze stosownie do zapisów art. 38 b ust. 3 ustawy o samorządzie powiatowym Starosta Włocławski złożył Radzie Powiatu sprawozdanie z działalności Wspólnej Komisji Bezpieczeństwa i Porządku Publicznego za rok 2003. Następnie Wiceprzewodniczący poprosił Pana Starostę o przedstawienie sprawozdania.

Starosta Włocławski Pan Piotr Stanny  poinformował, że sprawozdanie  było omawiane na posiedzeniu Zarządu Powiatu, Komisji Administracji, Ładu i Porządku Publicznego, zostało również dostarczone w materiałach na sesję, zbędnym będzie czytanie całości tego sprawozdania.  Pan Starosta przypomniał, że w składzie tej Komisji zasiadają radni delegowani z Rady Powiatu we Włocławku: Pan Piotr Grudziński  oraz Pan Piotr Zbonikowski. Członkami Komisji ponadto są: Pan radny Edward Mańkowski, członek Komisji Administracji, Ładu i Porządku Publicznego, Naczelnik Wydziału Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Pani Jolanta Pijaczyńska i Pan Inspektor Wydziału Organizacji, Nadzoru, Spraw Społecznych i Zarządzania Kryzysowego Pan Piotr Stemporowski. Starosta Włocławski pełni w tej Komisji rolę współprzewodniczącego. Następnie Pan Starosta poprosił o zadawanie pytań dotyczących sprawozdania.

Radny Zygmunt Wierzowiecki powiedział, żeby nie posądzać go o złośliwość, ponieważ ten problem poruszał już na Komisji Administracji. Radnego interesuje punkt 3, w którym jest zawarta informacja dotycząca możliwości obligatoryjnych szczepień przeciwko wirusowi grypy pracowników oświaty. Radny rozumie, że Pan starosta nie zgłaszał tego problemu, ponieważ taką odpowiedź otrzymał na komisji. Radny jednak wie, że Pan starosta jest z wykształcenia nauczycielem i  sentyment do oświaty nie upoważnia do tego, aby nie zareagować odpowiednio w tym temacie. Dlaczego nauczyciele mają być szczepieni, a dlaczego nie pozostałe grupy zawodowe, które nie mają pieniędzy. Radny zaproponował, aby ten punkt skonsultować z Urzędem Miasta i żeby został wykreślony, ponieważ nie można wyolbrzymiać jakiejś grupy społecznej. W oświacie można by było szczepić dzieci, a nie nauczycieli. 

Wiceprzewodniczący Rady zapytał, czy do sprawozdania są jeszcze uwagi bądź pytania? Więcej uwag nie było, w związku z czym Pan Komorek zapytał radnych, kto jest za podjęciem uchwały i przeprowadził procedurę głosowania.

Wyniki głosowania:

Za – 16

Przeciw – 0

Wstrzymało się – 2

Na podstawie przeprowadzonego głosowania Wiceprzewodniczący Rady stwierdził, że uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 28 stycznia 2004 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania Starosty Włocławskiego z działalności Wspólnej Komisji Bezpieczeństwa i Porządku Publicznego dla Miasta Włocławek na prawach powiatu i Powiatu Włocławskiego za 2003 rok została podjęta. 

Uchwała Rady Powiatu we Włocławku z dnia 28 stycznia 2004 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania Starosty Włocławskiego z działalności Wspólnej Komisji Bezpieczeństwa i Porządku Publicznego dla Miasta Włocławek na prawach powiatu i Powiatu Włocławskiego za 2003 rok stanowi załącznik nr 12  do niniejszego protokołu.

12. Pytania i interpelacje radnych

Wiceprzewodniczący Rady powiedział, że zgodnie z § 25 ust. 1 Statutu Powiatu Włocławskiego – interpelacje i zapytania radnych kieruje się odpowiednio do zarządu powiatu, starosty lub poszczególnych członków zarządu za pośrednictwem przewodniczącego rady. Zapytania mogą być też kierowane do przewodniczącego rady lub wiceprzewodniczącego. Stosownie do § 25 ust. 3 – radni mogą składać interpelacje na sesji lub w okresie miedzy sesjami. 

Następnie Wiceprzewodniczący poprosił o pytania i interpelacje z zaznaczeniem, na które ma być udzielona odpowiedź na piśmie.

Radny Mirosław Orliński złożył interpelację dotyczącą remontu i budowy chodnika długości 150 m biegnącego wzdłuż drogi powiatowej tj. od przystanku autobusowego do sklepu spożywczego P. Biegniewskich. Na tym odcinku drogi funkcjonuje wiele instytucji i sklepów: trzy placówki handlowe, punkt skupu mleka oraz ochotnicza straż pożarna. W związku z tym można przyjąć to, jako  pasaż handlowy w wiosce Śmiłowice. Część chodników jest wykonana, ale z biegiem lat uległa zniszczeniu, tj. odcinek 50 metrów. Pozostałe 100 metrów tego odcinka należałoby wybudować, aby ułatwić mieszkańcom poruszanie się. Radny rozumie, że jeżeli pozwolą środki, to żeby zająć się tą sprawą.

Radny poruszył sprawę odpowiedzi na poprzednia interpelację, jaka złożył podczas sesji, dotyczącą przepustów w miejscowości Kuźnice. Rady zasugerował, że czasami należy szukać prostych, tanich rozwiązań, zadawalających obie strony, wystarczyłoby, że Pan Dyrektor czy wskazany pracownik, powiedział,  do rolników: „ ja nie będę wam rowów kopał, ale dam wam 9 dren i zróbcie z tym porządek”.  Wszyscy byli by zadowoleni i takim małym drobiazgiem załatwiona byłaby cała sprawa. Ludzie na wszystko pójdą, bo wiadomo, że przy takiej biedzie budowanie przejazdów, które zostało zaniechane przez firmę, która to wykonywała,  jest wyjątkowo trudne.

Radny Grzegorz Biernacki powiedział, że pragnie zwrócić uwagę na drogi. Sytuacja na terenie gminy Izbica Kujawska jest bardzo zła. Drogi były bardzo śliskie, że można było jeździć na łyżwach lub sankach. W niektórych miejscach bardzo to utrudniało mieszkańcom, a także autobusom poruszanie się. Szczególnie newralgiczne punkty, to zakręty i  wzniesienia.

Drugie pytanie dotyczy sprawa związanych z rolnictwem. Z mediów, z zapytań zainteresowanych,  radny dowiedział się, że prawdopodobnie będzie ileś osób  zatrudnionych w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w sprawach wypełnienia dopłat bezpośrednich dla rolników, aby te wnioski spływały. Na posiedzeniu Komisji Rolnictwa zadawanych było dużo pytań odnośnie dopłat bezpośrednich dla rolników, kwot mlecznych, czy wiadomo coś komuś na temat dopłat, a także na temat tego, że tych kilku ludzi w Agencji nie będzie w stanie spełnić tych zadań. Wtedy ktoś z Państwa zapytał Pana Starostę, czy coś wie na ten temat. Radny dowiedział  się o tej informacji z innych źródeł. Należy zwrócić na to uwagę, ponieważ radny, Przewodniczący Komisji Rolnictwa winien wiedzieć o tym w pierwszej kolejności. Radny zapytał jeszcze, jak będzie się przedstawiało zatrudnienie na terenie gmin i spośród gmin i czym się kierowano, co brano pod uwagę? Czy to komputery wybierały, czy ktoś inny? Kolejne pytanie radny skierował do Pana Starosty i Pani Prawnik. Jak to się przedstawia od strony prawnej, kiedy radny Powiatu Włocławskiego był zatrudniony na etacie w Urzędzie Powiatowym, teraz jest w PCPR. Jak to prawnie wygląda ?

Kolejne pytanie dotyczyło Zespołu ds. Orzekania o niepełnosprawności. Czy taki Zespół będzie działał w Powiecie Włocławskim? Jeśli będzie,  to od kiedy zacznie działać?

Następna kwestią jaką radny poruszył, była sprawa spóźniania się na sesje i posiedzenia Komisji, aby skończyć z biblijną metodą, że „ostatni będą pierwszymi”, ponieważ zdarza się to notorycznie. Radni spóźniają się, albo wcześniej  wychodzą. Rada powinna przyjąć jakąś dyscyplinę, ponieważ to jest niedopuszczalne. Czy chodzi tylko o to, żeby się „odhaczyć”, czy rzeczywiście, żeby pracować ? 

Radny Ireneusz Cichocki powiedział, że zgadza się z radnym Biernackim w części dotyczącej dróg. Jeżeli chodzi o oblodzenie, to wiadomo jest zima, nie mniej jednak należałoby poprawić ten stan dróg powiatowych. Radny zapytał, kto dysponuje chodnikami,  które przebiegają wzdłuż dróg powiatowych ? Wiadomo przecież, że jeżeli chodnik jest przy posesji, to obowiązek utrzymania należytego stanu chodnika jest w gestii właściciela posesji. Natomiast jest pytanie, kto ma obowiązek odśnieżania chodników, które przebiegają w terenie niezabudowanym ?

13. Wolne wnioski i oświadczenia radnych

Wiceprzewodniczący Rady zapytał, czy radni chcieliby w tym punkcie porządku obrad przedstawić wnioski lub oświadczenia ?

Radny Mirosław Orliński powiedział, że jego wniosek dotyczy okresu bieżącego, kiedy zakładane są grupy producenckie, stowarzyszenia, czyli organizują się organizacje wiejskie, aby sprostać wymaganiom Unii Europejskiej od maja bieżącego  roku. Należy zaznaczyć jednak, że przepisy w tym względzie nie dla wszystkich są dostępne. Na dzień dzisiejszy powołuje się stowarzyszenia w oparciu o przepisy prawa miejscowego, ale de facto informacje, czy to z Ministerstwa Rolnictwa, czy  informacje z ODR  idą w kontekście zarządzeń Unii Europejskiej, bo takie będą obowiązywać. W związku z tym nie zawsze występuje pewna spójność. Dlatego radny wnioskuje, aby wystąpić do ODR, by w swoim Biuletynie mogli wydać takie Vademecum przepisów prawnych, dotyczących funkcjonowania grup producenckich, aby ukazały się również przepisy z dnia 15 września 2000 roku o powołaniu grup producenckich, jak również wynikające z ustawy z dnia 25 grudnia 2003 roku odnośnie rynku warzywnego. Generalnie chodzi o przepisy i zarządzenia Unii Europejskiej. Na dzień dzisiejszy dyskusja może być tylko w oparciu o te przepisy. Nawet Statuty grup producenckich są po części dostosowane do wymagań Unii. Do tych informacji można by jeszcze dołączyć Rozporządzenie Rady 2020/96, rozporządzenie komisji nr 1432/063, rozporządzenie Rady z 2001 roku nr 56 oraz Rozporządzenie Komisji nr 1545/03. Są to najważniejsze dokumenty, które w jakiś sposób wyjaśniają rolnikom sytuacje jaka ich czeka w najbliższym czasie.

Starosta Włocławski Pan Piotr Stanny powiedział, że nie została sprecyzowana forma udzielenia odpowiedzi. Na sali są obecne osoby, jak najbardziej kompetentne, które mogłyby udzielić odpowiedzi, Pani Małgorzata Izdebska – Kierownik Powiatowego Urzędu Pracy, Pan Piotr Przybylski – Dyrektor Powiatowego Zarządu Dróg. Aby nie być posądzonym o odwlekanie udzielenia odpowiedzi Ci Państwo odpowiedzą na zadane pytania i ustosunkują się do poruszanych kwestii.

Panu Radnemu Orlińskiemu odpowie na pytania  Pan Dyrektor Przybylski, który wyjaśni więcej szczegółów na ten temat. Na pytania radnego Pana Grzegorza Biernackiego, których było kilka. Odnośnie stanu dróg na terenie gminy Izbica Kujawska udzieli Pan Dyrektor Przybylski. Pan Starosta tylko przypomniał, że na tym właśnie terenie został oddany nowy odcinek drogi o długości 1.600 m i nie powinno się o tym zapominać. Jeżeli natomiast chodzi o to, co zdarzyło się na Komisji Rolnictwa i pytanie rzekomo skierowane, to z całą stanowczością Pan Starostwa stwierdził, że takiego pytania radny nie zadał, czego dowodem będzie protokół z tego posiedzenia. Na tym posiedzeniu był dokładnie omawiany temat rezerwowych kwot mlecznych, ale żeby nie było żadnych niedomówień na  pytanie, skąd się wzięła ta inicjatywa, w jakim trybie były powoływane osoby, odpowie Pani Małgorzata Izdebska- kierownik Powiatowego Urzędu Pracy. Jeżeli chodzi o pytanie dotyczące zatrudnienia radnego Rady Powiatu w Starostwie Powiatowym, odpowiedzi udzieli Pan Sekretarz Powiatu Pan Piotr Chrzanowski. Pytanie dotyczące powołania Komisji orzekającej o stopniu niepełnosprawności – Pan Starosta przypomniał, że podczas przedstawiania sprawozdań było mówione o tym, że jest decyzja Wojewody Kujawsko – Pomorskiego, procedury zostały rozpoczęte, wiele elementów jest niezależnych od Powiatu, są pewne bariery, które należy pokonać. Jednak w zamiarze jest, aby taki Zespół był i funkcjonował tylko dla Powiatu.

Panu Radnemu Cichockiemu również odpowie Pan Dyrektor Przybylski. Co do wystąpienia Pana Radnego Orlińskiego odnośnie przekazania pewnej sugestii szefostwu ODR w sprawie zamieszczania kompendium wiedzy w Biuletynie. Ta inicjatywa, wskazująca pomysłodawcę zostanie przekazana Panu Dyrektorowi ODR.

Kierownik Powiatowego Urzędu Pracy – Pani Małgorzata Izdebska powiedziała, że po kolei wyjaśni sprawę AriMR odnosnie zatrudnianai osób. Zostało podpisane porozumienie z Ministrem Pracy, a szefem Agencji Restrukturyzacji, mówiące o tym, że Agencja przyjmie w ramach robót publicznych i przeszkoli 46 osób do Agencji. Okazało się, że nie ma możliwości zatrudnienia tych ludzi w ramach robót publicznych, ponieważ nie jest to zgodne z ustawą o zatrudnieniu i bezrobociu. Można te osoby zatrudnić w ramach robót interwencyjnych. Różnica polega na tym, że za roboty publiczne płaci się do wysokości zarobionych środków, a przy robotach interwencyjnych płaci się do wysokości zasiłków plus składka. Powiatowe Urzędy Pracy były głównie zaangażowane w tym celu, żeby mogły przekazywać środki na utrzymanie osób zatrudnionych w Agencji. Zgodnie z ustawą o zatrudnieniu i bezrobociu osobą, która będzie zatrudniała i która ma cokolwiek do powiedzenia jest zakład, obojętnie czy to Agencja, czy inny zakład, która zatrudnia tych ludzi. Powiatowy Urząd Pracy może tylko pośredniczyć, natomiast nikogo nie kieruje. O przyjęciu decyduje pracodawca, nie Urząd. Każdy pracodawca bowiem ma prawo do decydowania,  kogo zatrudni. Rolą PUP jest tylko sprawdzenie, czy dana osoba jest zarejestrowana, czy spełnia warunki do refundacji, zgodnie z ustawą o bezrobociu. Agencja złożyła zapotrzebowanie do PUP i aby mogła wybrać, określiła warunki, jakie to mają być osoby. Praktycznie mógłby to być każdy, kto posiada dobrą znajomość obsługi komputera, wskazane byłoby, aby to był rolnik lub osoba z terenów wiejskich. Praca ma polegać głównie na wprowadzaniu danych do komputera, więc te umiejętności szybkiej obsługi komputera były bardzo istotne i ważne. Agencja Restrukturyzacji otrzymała, czy zakupiła licencję czy program, na którego podstawie  przeprowadzała tzw. egzaminy wstępne i punktowała, ile kto otrzymał punktów. Następnie komputer generował 100 osób, które uzyskały najwyższą ilość, a kto będzie przyjęty i jakie zasady Agencja przyjmie, nie jest sprawą Powiatowego Urzędu Pracy, tylko kierownictwa Agencji Restrukturyzacji. Te 46 osób, które zostaną przyjęte, będą  przeszkolone przez Agencję. Koszt szkolenia wynosi 890 zł i pokrywała go będzie Agencja. Po zakończeniu szkolenia te osoby zostaną przyjęte na okres 4 miesięcy. Po tym okresie najlepszych 11 osób ma zostać przyjętych na stałe, ale kto to będzie i jak to zostanie rozwiązane jest w gestii Agencji. Urząd starał się wysyłać osoby z terenów ościennych, ponieważ chodzi o dojazd. Prawdopodobnie bowiem ma to być praca na zmiany. Nikomu nie odmówiono możliwości skorzystania z tej oferty. Jest jeszcze takie obwarowanie, że przed zawarciem umowy o pracę, że będzie zawarta umowa z kandydatami do pracy, że w przypadku gdy zrezygnują, będą zwracać koszty szkolenia w wysokości 890 zł. 

Pan Piotr Chrzanowski – Sekretarz Powiatu – poinformował radnych o obowiązujących przepisach prawa odnośnie zatrudniania w Starostwie Powiatowym. Jednoznacznie o tym mówi art. 23 ustawy o samorządzie powiatowym. Ustęp 1 stanowi, że z radnym nie może być nawiązany stosunek pracy w starostwie powiatowym powiatu, w którym radny uzyskał mandat. Jeżeli radny uzyskał mandat w Powiecie Włocławskim, to nie może być zatrudniony w Starostwie Powiatowym we Włocławku. Ustęp 2 – stanowi, że radny nie może pełnić funkcji kierownika powiatowej jednostki organizacyjnej oraz jego zastępcy. Ustawodawca dzieli zatrudnienie radnych na urząd – starostwo powiatowe oraz na jednostki organizacyjne powiatu. Jeżeli chodzi o Starostwo Powiatowe we Włocławku, to Pan Sekretarz Powiatu oświadczył, że żaden z radnych nie jest w nim zatrudniony. W jednostce organizacyjnej powiatu – w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie we Włocławku jest zatrudniony jeden radny.  Nie narusza to zapisu art. 23 ustawy o samorządzie powiatowym, gdyż przepis ten mówi o kierowniku jednostki organizacyjnej oraz jego zastępcy. Radny zatrudniony w jednostce organizacyjnej Powiatu Włocławskiego tych funkcji nie pełni. Radny zatrudniony jest w PCPR na zasadzie porozumienia podpisanego między Starostą Włocławskim a Dyrektorem PCPR i pełni szeroko rozumianą obsługę informatyczną Starostwa Powiatowego we Włocławku. W żaden sposób nie narusza to przedstawionych przepisów. 

Pan Piotr Przybylski – Dyrektor Popwatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach -  odniósł się do interpelacji zgłoszonej przez Pana Orlińskiego i powiedział, że PZD ma przeznaczoną kwotę 80.000 zł na remont chodników. Będą prowadzone rozmowy z Urzędem Gminy Chodeń i jeżeli dojdzie się do wniosku, że należy tam skierować środki, to sprawa ta będzie wykonana jak najszybciej w tym roku. 

Jeżeli chodzi o interpelację zgłoszoną przez Pana Radnego Biernackiego, co do śliskości na drogach na terenie Gminy Izbica Kujawska, to pewnie chodzi o drogę w kierunku Topólki. Jest to droga w piątym standardzie utrzymania, gdzie są wyznaczone miejsca, które są posypane. Tak została sporządzona umowa. Należy mieć jedną świadomość, że nie wszystkie ciągi dróg powiatowych będą czarne. Są wyznaczone miejsca. Im więcej miejsc będzie wyznaczonych, to należy mieć świadomość, że to pociągnie za sobą skutki finansowe. Jeżeli chodzi o informację, to obecnie jest dokonywany objazd tej drogi, miejsca są przysypane. 

Radny Grzegorz Biernacki – powiedział, że rozumie to, że drogi nie mogą być wszystkie czarne, ale żeby nie było ślisko. Faktycznie droga Izbica Kujawska – Topólka  była śliska, ale również i droga Izbica Kujawska w kierunku na Modzerowo. Każdy rozumie, że na prostym odcinku jest inaczej, ale jeśli jest wzniesienie, czy skrzyżowanie, zakręt – to jest tragicznie. Na dzień dzisiejszy radny nie wie jak jest, bo tą drogą jechał radny w sobotę. 

Radny Bogdan Czajka -   poruszył temat dotyczący drogi Rabinowo – Żydowo – Zgłowiączka, którą jeździ autobus szkolny. Jest wszystko dobrze pod jednym warunkiem, żeby sprzęt który tam posypuje jeździł przed autobusem szkolnym, a nie po godzinie przejazdu autobusu. Autobus jeździ wcześniej i ma śliski zjazd, szczególnie w miejscowości Rabinowo. 

Pan Piotr Przybylski – Dyrektor Powiatowego Zarządu Dróg we Włocławku z siedzibą w Jarantowicach -  odniósł się do interpelacji w sprawie utrzymania chodników powiatowych i powiedział, że tzw. ustawa „śmieciowa” definiuje te sprawy, że są to właściciele nieruchomości. Właściciele nieruchomości odpowiadają za dany odcinek. Czy to jest teren zabudowany, czy też nie to ktoś jest zawsze właścicielem nieruchomości. 

Wiceprzewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy chcieliby coś jeszcze powiedzieć? 

Pan Leszek Komorek – Wiceprzewodniczący Rady  - odczytał treść pisma jaka wpłynęła na ręce Przewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku w dniu 28.01.2004 roku. 

„Nawiązując do złożonego w dniu 15 stycznia 2004 r. wniosku dotyczącego odwołania z funkcji pana Piotra Stannego, informujemy, iż wycofujemy zawarte pod nim nasze podpisy.    Wniosek, który został sporządzony prawie dwa miesiące wstecz, po przeanalizowaniu przez nas zagadnień w nim zawartych i zapoznaniu się ze stanem faktycznym niektórych zarzutów w naszym mniemaniu utracił na swojej aktualności. 

Jednocześnie ubolewamy i kierujemy słowa przeprosin wobec Pana Starosty za zbyt pochopne, a tym samym nierozważne podpisanie wniosku”. 

Pod wnioskiem podpisała się grupa radnych: Ireneusz Cichocki, Romuald Czerwiński, Piotr Grudziński. 

Pismo grupy radnych stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu. 

Następnie Wiceprzewodniczący Rady  - odczytał treść pisma, które wpłynęło  do Pana Tomasza Olacha – Przewodniczącego Rady Powiatu we Włocławku w dniu 15.01.2004 roku (pismo z dnia 05.12.2003 r.) o następującej treści:

„Grupa radnych Rady Powiatu Włocławskiego zgodnie z art. 31 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorządzie powiatowym (Dz. U. nr 91, poz. 578 z późn. zm.) składa wniosek o odwołanie Starosty Włocławskiego Pana Piotra Stannego.

Uzasadnienie

Radni wielokrotnie wskazywali podczas pracy w różnych Komisjach Rady oraz na plenarnych posiedzeniach Rady Powiatu  na wiele nieprawidłowości w działalności Starosty Powiatu. Proponowano wiele rozwiązań, lecz one nie znajdowały akceptacji ze strony Starosty i Zarządu. Wielokrotnie padały propozycje dobrych rozwiązań dla mieszkańców Powiatu, jednakże odrzucano je nie kierując się dobrem ogółu, lecz partykularnymi interesami niektórych osób powiązanych politycznie lub towarzysko z istniejącym układem sprawującym władzę. Świadczą o tym następujące fakty:

1.   Polityka kadrowa nie dająca gwarancji prawidłowego funkcjonowania powiatu:

· zwolnienia pracowników bez uzasadnienia merytorycznego, przy jednoczesnym braku merytorycznej oceny nowozatrudnionych.

· zatrudnienie na kierowniczych stanowiskach osób budzących zastrzeżenia w zakresie wywiązywania się ze swych obowiązków,

· zastraszanie pracowników – mobbing (np. incydent z nieuzasadnionym posądzeniem pracowników o spożywanie w czasie pracy alkoholu – włącznie z  powiadomieniem policji i użyciem alkomatu).

2. Brak współpracy i spójnego działania z wicestarostą.

3. Brak współpracy i wspólnych działań dla dobra powiatu z Przewodniczącym Rady Powiatu. Degradowanie Radnych Powiatu do roli „maszynek do głosowania”. 

4. Niewłaściwe gospodarowanie finansami:

· nie podejmowanie działań zmierzających do pozyskiwania środków z Urzędu marszałkowskiego, Urzędu Wojewódzkiego, także z instytucji pozarządowych.

· Nieracjonalne ustalanie poborów podległych urzędnikom, a w szczególności nowozatrudnionym.

· Brak spodziewanych efektów w zakresie sprzedaży mieszkań stanowiących własność powiatu.

5. Pogłębiający się deficyt finansowy Samodzielnego Publicznego Zespołu Przychodni Specjalistycznych przy jednoczesnym braku jasnej wizji funkcjonowania w obecnych realiach. 

6. Brak perspektywicznego spojrzenia na organizację pracy Starostwa w kontekście nieefektywnych i nieuzasadnionych zmian organizacyjnych.

7. Nie przekazywanie do zaopiniowania, komisjom stałym Rady Powiatu, projektów aktów prawnych istotnych dla funkcjonowania powiatu np.: regulaminy, struktury organizacyjne itp., przy jednoczesnym braku analizy, wręcz ignorancji przez Zarząd wniosków wypływających z komisji rady.

8. Stosowanie niejasnych kryteriów przy rozdziale środków finansowych na inwestycje powiatowe  w poszczególnych gminach.

9. Brak spójnej i perspektywicznej polityki oświatowej powiatu.

Uważamy, że Starosta wyczerpał swoje możliwości decyzyjne, organizacyjne i nie jest w stanie skutecznie realizować postawionych przed nim zadań bez szkody dla właściwego i oczekiwanego przez społeczeństwo rozwoju Powiatu Włocławskiego”. 

Pod wnioskiem podpisała się grupa radnych: Edward Mańkowski, Henryk Krzyżanowicz, Ireneusz Cichocki, Mirosław Orliński, Romuald Czerwiński, Piotr Grudziński, ewa Kończyńska, Grzegorz Biernacki, Piotr Zbonikowski, Zygmunt Wierzowiecki, Tomasz Olach. 

Wniosek o odwołanie Starosty Włocławskiego stanowi załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.

Wiceprzewodniczący Rady  - poinformował radnych, że wniosek ten będzie przedstawiony do zaopiniowania Komisji Rewizyjnej, a następnie będzie na kolejnej sesji Rady Powiatu we Włocławku  rozważany. Wniosek ten nie może być rozpatrywany wcześniej jak po miesiącu  czasu od dnia jego złożenia.   

Wiceprzewodniczący Rady  - zapytał radnych, czy w tym punkcie obrad chcieliby zabrać głos? 

Radny Arkadiusz Gasiorowski – powiedział, że jest bardzo zbulwersowany tym faktem złożenia wniosku. Tutaj na tej sali Wysoka Rada powierzyła stanowisko starosty Panu Piotrowi Stannemu. Z chwilą, gdy się tak stało, to przyjął na swoje barki ciężar sprawy. Każdy ma prawo do tego, aby ocenić dotychczasową pracę  Pana Piotra Stannego.  Radny stwierdził, że obowiązki, które zostały powierzone Panu Piotrowi Stannemu, wykonywał nie dobrze, tylko na szóstkę z plusem. Wniosek złożony przez grupę radnych jest wnioskiem typowo złośliwym w stosunku do osoby Pana Starosty. Pan Piotr Stanny swoimi decyzjami udowodnił wszystkim, że jest osobą jak najbardziej kompetentną do piastowania tego stanowiska.  

Radny Edward Mańkowski – zwrócił się do Pana Gąsiorowskiego i powiedział, że również obowiązki powierzone Panu Olachowi – Przewodniczącemu Rady i Panu Wierzowieckiemu – Wiceprzewodniczący Rady zostały także nieodpowiednio ocenione prze grupę radnych. Podobnie stało się z oceną pracy Pana Starosty. Radny odniósł się do oświadczeń podpisanych przez grupę radnych SLD i powiedział, że radny Cichocki będąc szefem Klubu      świadomie składał podpis oraz część wniosków sam formułował i odpowiednio zapisywał. Powstaje  pytanie, czy radny został wmanewrowany w ten fakt, czy z jakiś innych niewyjaśnionych przyczyn, czy też impulsów, wycofuje swój wniosek. 

Radny Ireneusz Cichocki -  powiedział, że oświadczenie radnych, które zostało złożone nie ma napisane, że ta grupa działała nieświadomie. Radny tego nie twierdzi. Jak każdy człowiek Pan Cichocki popełnia błędy, podobnie jak radny Mańkowski. Różni panów tylko jedno, że Pan Cichocki potrafi się przyznać i powiedzieć przepraszam, a panu Mańkowskiemu to się jeszcze nie zdarzyło w ostatnim czasie. Nie jest to forum, aby polemizować na ten temat. Zdarzyło się tu panu Mańkowskiem wiele, również w materii koleżeńskiej, których nie powinno się robić. Wniosek był podpisany świadomie. Co do robionych korekt radny stwierdził, że tego się nie wypiera. A dlaczego? Bo pierwotna wersja była przygotowana przez kogo? Nie powiem. Była tak beznadziejna, że wstyd byłoby się pod czymś takim podpisać. Radny powiedział, że jeśli coś popełnił, to popełnił tylko błąd pochopnie podpisując ten wniosek. Stan wiedzy radnego na tamten czas był inny niż jest dzisiaj. Radny podpisał wniosek świadomie i świadomie swój podpis wycofał oraz powiedział rzecz nie znaną  Panu Mańkowskiemu, słowo „przepraszam”. 

Radny Romuald Czerwiński – stwierdził, że nie będzie powielał tego, co mówił Pan Cichocki. Radny jest takiego samego zdania i świadomie podpisał wniosek. Również potrafi powiedzieć słowo „przepraszam”. Był już na tej sali tomik poezji, ale radny powiedział, że „zły jest ten  ptak, co w swe gniazdo kala, ale jeszcze gorszy ten, który swe gniazdo okalać pozwala”. Radny stwierdził, że koledzy zrobili dużo złego i chyba nie spodziewali się, że tak dalej może to być rzeczywiście tolerowane. Radny jeszcze raz podpisuje się pod wnioskiem kolegi Cichockiego. 

Radny Arkadiusz Gąsiorowski -   powiedział, że działania Starosty nigdy nie były sprzeczne z prawem. We wniosku zawartym przez grupę radnych niektóre z tych osób wręcz namawiały do łamania prawa. 

Radny Henryk Krzyżanowicz  - powiedział, że podziela pogląd Kolegi Czerwińskiego, że    ma się własne gniazdo i powinno się je zachować w czystości. Kolega Mańkowski zwracał się nie do osoby, ale do szefa klubu. Co do słowa „przepraszam”, to chyba wszyscy żyją w takich czasach, gdzie zna się to słowo i potrafi się go używać. Radny ma indywidualne spojrzenie na to słowo „przepraszam”. Słowo to znaczy to co znaczy w sytuacjach i tych momentach, gdzie jest to uzasadnione. Jeżeli tego słowa się używa zbyt późno, to je się dewaluuje i ono co innego znaczy. To słowo jest skazane na jak gdyby żądanie czegoś. Radny nie wie, czy osoba, która jest szefem klubu nie powinna być bardziej odpowiedzialna za swoje czyny. Radny ma indywidualny pogląd na te sprawy. Na przykład radny dzisiaj komuś utnie palec, a jutro go przeprosi i będzie wszystko w porządku. Jeżeli człowiek decyduje się na coś, to powinien to reprezentować. Jeżeli ktoś w coś wdepnie, jeżeli się jest w ogóle bez winy i trzeba się wycofywać w sytuacjach, kiedy sytuacja tego wymaga. Jeśli jest to jednak zbyt późno, to radny odbiera to zupełnie inaczej. 

Radna Ewa Kończyńska -   powiedziała, że  już piąty rok pracuje jako radna. W poprzedniej kadencji radna aprobowała prace na rzecz społeczeństwa, które równe podatki płaci i ponad podziałami. Niestety nie udało się to w tamtej kadencji. Radna myślała, że w tej kadencji się to uda. Zdecydowanie radna jest sfrustrowana z tego powodu,  ponieważ dzieli się pieniądze podatników, tak jakby to były swoje pieniądze. Radna podpisuje się jeszcze raz, drugi raz pod co jest napisane we wniosku w sprawie odwołania Pana Starosty. Tam na prawdę nie ma nic oszczerczego napisane, to jest tak jak wygląda obecnie praca w Starostwie Powiatowym. Pani Kończyńska chodziła na zebrania, był Pan Cichocki, Pan Czerwiński i była Pani Mierzwicka, którzy redagowali tekst. Radna zapytała, „czym Państwa przekupiono?, bo okaże się to w najbliższym czasie.  Wszyscy będziemy wiedzieli”. 

Radny Bogdan Czajka – powiedział, że każda akcja równa się reakcji. „Oczekujemy, że na tej sesji, na której będzie tenże wniosek wystawiany, normalnie i oficjalnie, żeby Pan odpowiedział na punkt po punkcie. Oczekujemy tego od Pana, że będzie wtedy wszystko wyjaśnione”.                      

Radny Grzegorz Biernacki – poprosił Pana Przewodniczącego, żeby nie było takich scen jak dzisiaj. Wobec tego radny zobowiązał się jako Przewodniczący Klubu Samoobrona, żeby było prawnie przyszykowane – wykładnia prawa w stosunku co do głosowania nad wnioskiem. Będą wówczas wchodziły motywacje, osobiste zwłaszcza tzw. korzyści materialne członków zarządu. Radny poprosił, żeby wówczas tego nie było.  Przyjdzie czas, to radny będzie tą kwestię komentował. 

Radny Ireneusz Cichocki – ustosunkował się do zarzutów, które padły w stosunku do jego osoby.  Radny stwierdził, że nie będzie się tutaj robić zebrania rady powiatowej SLD, dostateczny kubeł wody został na radnego wylany.  To co powiedział kolega Czerwiński: „zły to ptak, co własne gniazdo kale”. Kolega Krzyżanowicz dobrze wie, że to jest to byłe gniazdo radnego Cichockiego. W dniu 15 stycznia 2004 r. wiadomym jest z jakich pobudek Pan Cichocki złożył rezygnację SLD, jednocześnie rezygnując z członkostwa w klubie i przewodniczenia klubowi oraz z członkostwa w zarządzie powiatowym SLD. Dziwnym jest dla radnego stwierdzenie dzisiaj na temat wniosku, który został złożony z datą 28 stycznia 2004 roku, a radny Krzyżanowicz  posiada tę wiedzę  od 15 stycznia 2004 r. co do przynależności Pana Cichockiego do SLD oraz co do przewodnictwa w Klubie Radnych SLD. Nie dalej jak w sobotę  było spotkanie klubu, na którym radny był zaproszonym gościem i kolega „przy swojej bystrości zauważył, że nie byłem przewodniczącym klubu, ani nawet członkiem klubu. Rozliczyłem się z tego z czego powinienem się rozliczyć i wyszedłem z tego spotkania. Ta mównica nie jest forum kolego, abyśmy dyskutowali dlaczego tak się stało, bo poglądy nasze na wiele spraw od pewnego momentu stały się diametralnie różne. Znane jest też koledze moje oświadczenie dlaczego z takich to pobudek zrobiłem, podjąłem 15.01.2004 r. taką osobistą, niezawisłą i niczym nie wymuszoną, poza sytuacją, która została opisana w umotywowaniu  mojego wniosku, to jest moja suwerenna decyzja. Mam do tego, jako obywatel i osoba posiadająca zdolność do czynności prawnych, prawa i chyba kolega się zgodzi co do tego”. Następnie radny odpowiedział Pani Kończyńskiej w sprawie redagowania tekstu. „Nie wszystkie fakty są Pani znane i na pewno nie będą. Nie będę toczył polemiki i powiem tak, że przez grzeczność nie zaprzeczę”.               

Radny Henryk Krzyżanowicz  - powiedział, że mając na uwadze roczny okres współpracy nie będzie z kolegą polemizował. 

Pan Piotr Stanny – Starosta Włocławski – powiedział, że „idąc na tą mównicę zadawałem sobie pytanie, co ja powinienem dzisiaj powiedzieć. Moją pierwszą powinnością, którą czynię to jest wystąpienie w obronie Zarządu Powiatu, bo uzasadnienie do wniosku zostało podpisane i tyczy nie osoby Starosty, ale całego Zarządu. Trzeba mieć olbrzymią odwagę, aby się pod dokumentem podpisać, ale trzeba być osobą wysoce nieodpowiedzialną, aby się podpisać pod dokumentem fałszywym. Ja słuchając wystąpień Państwa, chcę powiedzieć, że po tym, co się stało ponownie nabieram wiary w ludzi, że Państwa hasła, Państwa deklaracje mówiące o dobru, o interesie mieszkańców Powiatu Włocławskiego są rzeczywistością, a nie tylko hasłami. Wiele osób w tej sali dzisiaj pokazało, że tak naprawdę jest. Osoby te pełniąc mandat radnego reprezentują interes społeczności Powiatu Włocławskiego. Posłucham prośby, posłucham rady Pana Radnego Bogdana Czajki, ustosunkuję się do każdego zdania i do każdego wyrazu, nie omieszkając  skomentować kontekstów zawartych tam stwierdzeń i sformułowań. Pod tym swoim uzasadnieniem się podpiszemy, bo dzisiaj społeczeństwo Powiatu Włocławskiego oczekuje prawdy, a ta prawda będzie przedstawiona. Nie odnoszę się do słów Pani Radnej Ewy Kończyńskiej, Przewodniczącej Komisji Budżetu i Finansów stwierdzającej, że pieniądze powiatowe są wydawane tak jakby to były własne. Pani doktor proszę wybaczyć, ale do tego poziomu nie mogę się zniżyć”.  

Wiceprzewodniczący Rady  - zapytał, czy ktoś jeszcze chciałby zabrać głos? 

Pani Grażyna Sypczyńska – powiedziała, że jest radną pierwszą kadencję i obserwuje radnych. Od początku radna widzi, że kilku radnych jest nastawionych negatywnie do Pana Starosty od samego początku. Na każdej sesji są zarzuty, nie słuszne. W ocenie radnej Pan Starosta jest osobą  bardzo pracowitą i rzetelną. Wszystkie wnioski, które wpływają na zarząd są rozpatrywane naprawdę skrupulatnie. Nikt niczego i nikomu nie sugeruje. Zarząd kieruje się dobrem mieszkańców Powiatu. Zarząd głosuje indywidualnie, tak jak każdy do tego podchodzi. 

Radny Tomasz Olach – zadał pytanie do Pani Grażyny Sypczyńskiej, która powiedziała, że niektórzy radni mają jakieś awersję do Pana Starosty o następującej treści: „Może Pani wymieni jacy są to radni, abyśmy wiedzieli jakie są to osoby, że taki mają stosunek?”

Pani Grażyna Sypczyńska – powiedziała, że każdy wie i nie będzie wymieniać nazwisk.            

14. Zakończenie obrad 

W związku ze zrealizowaniem porządku obrad Wiceprzewodniczący Rady Pan Leszek Komorek dokonał dnia 28 stycznia 2004 roku o godzinie 1440 zamknięcia obrad XIII Sesji Rady Powiatu we Włocławku. 

Przewodniczący Rady 

                                                                                             Powiatu we Włocławku

    Tomasz Olach

Wiceprzewodniczący Rady 

                                                                                               Powiatu we Włocławku

    Leszek Komorek

        Sekretarz XIII Sesji 

Rady Powiatu we Włocławku 

       Bogdan Czajka

       Sekretarz XIII Sesji 

Rady Powiatu we Włocławku

       Piotr Grudziński

Ze Starostwa Powiatowego protokołowały:

1) Katarzyna Dąbrowska - Czerwińska  

2) Elżbieta Insadowska                        
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