BROI.0002.6.2016

Protokél nr XX/16
z obrad XX Sesji Rady Powiatu we Wloctawku
z dnia 15 listopada 2016 rok

1.  Otwarcie XX Sesji Rady Powiatu

Pan Marek Jaskulski - Przewodniczacy Rady dnia 15 listopada 2016 roku o godzinie
13:39 otworzyt obrady XX Sesji Rady Powiatu we Wioctawku. Przewodniczacy Rady
powitat: WOjtéw i BurmistrzOw, Radnych Wojewodztwa Kujawsko - Pomorskiego,
Przedstawiciela Marszatka Wojewddztwa Kujawsko — Pomorskiego ~w osobie Pana
Stawomira Kopyscia — czlonka zarzagdu Wojewodztwa Kujawsko — Pomorskiego, Pana
Wojciecha Jaranowskiego radnego Sejmiku Kujawsko — Pomorskiego wraz z osobami
towarzyszacymi, Panie iPandéw Radnych, nastepnic Pana Kazimierza Kace - Staroste
Wiloctawskiego, Pana Stanistawa Budzynskiego — Wicestaroste, Panig Ige Przystalowska -
Skarbnika Powiatu, kierownikdéw jednostek organizacyjnych powiatu, przedstawicieli
srodkoOw masowego przekazu, a takze wszystkich obecnych na sali obrad.

Lista 0s6b zaproszonych stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.
2.  Stwierdzenie quorum

Na podstawie listy obecnosci Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze aktualnie w obradach
Rady Powiatu bierze udziat 21 radnych, co wobec ustawowego skladu Rady Powiatu
wynoszgcego 21 radnych stanowi wymagane quorum, a zatem obrady s3 prawomocne.

Lista obecnosci radnych stanowi zatgcznik nr 2 do niniejszego protokotu.
3. Przyjecie porzadku obrad

Przewodniczacy Rady poinformowat radnych, ze w materiatach na sesje otrzymali porzadek
obrad XX Sesji Rady Powiatu we Wloclawku. Zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawy 0 samorzadzie
powiatowym - Rada Powiatu moze wprowadzi¢ zmiany w porzadku obrad bezwzglgdng
wigckszoscig glosow ustawowego sktadu Rady. Zgodnie z § 20 ust. 3 Statutu Powiatu
Wioctawskiego - z wnioskiem 0 uzupelnienie lub zmiane porzadku obrad moze wystgpié
radny, komisja, klub radnych, zarzad powiatu, starosta. Jednocze$nie poinformowatl, iz
w mysl § 20 ust. 4 Statutu Powiatu - w przypadku uzupetnienia / poszerzenia porzadku obrad
rada moze przystapi¢ do rozpatrzenia wprowadzonych, nowych punktow tego porzadku bez
koniecznosci uzyskiwania opinii wiasciwej komisji do przedlozonych projektéw uchwat
dotyczacych tych punktow. Informuj¢ rowniez, iz po uchwaleniu porzadku obrad rada nie
moze w trakcie sesji dokonywac zmian przyjetego porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady zapytal radnych — czy maja propozycje zmian lub uzupehienia
porzadku obrad XX sesji ? Radni nie wnie$li uwag.

Jednoczesnie poinformowal, iz punkt 8 porzadku obrad bedzie realizowany wraz
Z autopoprawka nr 2, ktéra konsumuje autopoprawke nr 1, jakg radni otrzymali wraz
Z materialami na sesje, a punkt 9 bedzie realizowany wraz z autopoprawkg nr 3, Ktora
konsumuje autopoprawke nr 1 i nr 2, jakie radni otrzymali na sesje.

Autopoprawke nr 2 do zmiany Wieloletniej Prognozy Wieloletniej Prognozy Finansowej
Powiatu Wloctawskiego na lata 2016 — 2022 oraz autopoprawke nr 3 do zmian w budzecie
Powiatu Wioctawskiego na rok 2016 radni otrzymali w dniu dzisiejszych obrad.



Wobec braku propozycji zmian i uzupelnienia porzadku obrad, Przewodniczacy Rady
stwierdzit, ze porzadek obrad XX, po przyjeciu przez Wysoka Radeg, sktada si¢ z 14 punktow
I przystapit do realizacji porzadku obrad dzisiejszej ses;ji.

Porzadek obrad stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszego protokotu.

4. Powolanie dwoch sekretarzy obrad XX Sesji Rady Powiatu we Wloclawku

Przewodniczacy Rady zgodnie z 8 9 ust. 2 Statutu Powiatu Wloclawskiego zaproponowat
powola¢ na sekretarzy obrad XX Sesji: Panig Anne Kozlowska i zapytat - czy wyraza Pani
zgode?

Radna Anna Kozlowska wyrazita zgodg.

Przewodniczacy Rady zaproponowat rowniez na sekretarza obrad XX Sesji Pana Karola
Matusiaka i zapytat - czy wyraza Pan zgode?

Radny Karol Matusiak wyrazit zgodg.

Przewodniczacy Rady zapytat, czy sg inne kandydatury?

Wobec braku innych kandydatur Przewodniczacy Rady zapytal, kto jest za tym, aby Pani
Anna Kozlowska byta Sekretarzem obrad XX Sesji i przeprowadzit procedure glosowania.
Wyniki glosowania:

Za-20

Przeciw-0

Wstrzymato sig-1

Przewodniczacy Rady zapytal, kto jest za tym, aby Pan Karol Matusiak byt Sekretarzem
obrad XX sesji i przeprowadzit procedurg glosowania.

Wyniki glosowania:

Za-20

Przeciw-0

Wstrzymato sig-1

Na podstawie przeprowadzonych glosowan Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Sekretarzami
obrad XX Sesji zostali: Pani Anna Koztowska i Pan Karol Matusiak.

Jednocze$nie poinformowal, iz z urzedu dzisiejsze obrady Rady protokotluje Pani Marta
Szarecka.

5. Przyjecie protokotu nr XI1X/16 z dnia 27 pazdziernika 2016 roku

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze zgodnie z paragrafem 30 ust. 1 pkt 2 Statutu
Powiatu Wioctawskiego zostat sporzadzony protokot z obrad XIX Sesji, ktory byt do wgladu
w Biurze Rady i Ochrony Informacji oraz w Biuletynie Informacji Publicznej w katalogu -
AKTY PUBLICZNOPRAWNE, PROTOKOLY, podkatalogu - Protokoty z Sesji Rady
Powiatu. Stosownie do przepiséw 8 31 ust. 1 Statutu — Radni moga zgtasza¢ zastrzezenia lub
poprawki do protokotu udostepnionego w trybie § 30 ust. 6, nie pozniej jednak niz do chwili
rozpoczecia kolejnej sesji rady powiatu, w trakcie ktorej protokdt ma by¢ przyjmowany.
Jednoczesnie poinformowal, iz w mysl paragrafu 31 ust. 2 Statutu Powiatu - protokot z sesji
udostgpniony w trybie § 30 ust. 6, do ktoérego nie zostang wniesione zastrzezenia lub
poprawki, na wniosek przewodniczacego rady, rada przyjmuje w drodze aklamacji po
wygloszeniu przez przewodniczacego rady formuly: ,jezeli nie uslysze sprzeciwu bede
uwazat, zZe rada protokol przyjeta”. Przyjecie protokohu potwierdza przewodniczacy rady
sktadajac na nim swoj podpis.

Do dnia dzisiejszego nie zgloszono zastrzezen lub poprawek. Wobec braku sprzeciwu
Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze rada powiatu przyjeta protokot nr X1X/16 z dnia 27
pazdziernika 2016 roku zostat przyjety.



6. Informacja o zadaniach inwestycyjnych zwiazanych z przebudows, rozbudowg
i remontami drég wojewodzkich na terenie powiatu wloclawskiego przewidzianych
do realizacji przez zarzad wojewodztwa do 2020 roku (Marszalek Wojewodztwa
Kujawsko — Pomorskiego lub jego przedstawiciel).

Przewodniczacy Rady poinformowatl, Ze zgodnie z wola radnych zglaszang wielokrotnie
w trakcie sesji Rady Powiatu we Wiloctawku a dotyczacg stanu technicznego drog
wojewddzkich na terenie Powiatu Wioctawskiego i perspektywy jego poprawy na dzisiejsza,
sesje wraz z panem Starostg, zaprosili Pana Piotra Calbeckiego — Marszatka Wojewoddztwa
Kujawsko — Pomorskiego. W zaproszeniu Przewodniczacy Rady zwrocit si¢ do Pana
Marszatka o przedstawianic Wysokiej Radzie informacji 0 zadanych inwestycyjnych
zwigzanych z przebudowa, rozbudowsa i remontami drog wojewodzkich na terenie powiatu
wiloctawskiego przewidzianych do realizacji przez zarzad wojewodztwa do 2020 roku.
Przewodniczacy Rady poprosit Pana Staroste o zabranie glosu.
Pan Kazimierz Kaca - Starosta Wloclawski powital Wicemarszatka Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego, Panig Dyrektor Departamentu Inwestycji i Infrastruktury Drogowej -
Marzeng Baczynska, Pana Wojciecha Jaranowskiego — radnego Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego, woéjtow, burmistrzw. Pan Starosta stwierdzil, ze czekano z tg sesjg dosy¢
dlugo. Na wniosek niektorych radnych, szczegblnie Pana Piotra Stannego, zostata
zorganizowana sesja poswiecona tematyce drég wojewodzkich. Starosta podziekowat Panu
Wicemarszatkowi - Stawomirowi Kopysciowi, ze przyjechatl na dzisiejsza sesj¢. Uczestniczyt
rébwniez W dniu wczorajszym w otwarciu nowych domoéw w Brzeziu. Kujawska kultura
polega na tym, zeby podzigkowaé. W zwigzku z tym Starosta podzickowat za wczorajszy
dzien Panu Wicemarszatkowi, Panu radnemu Jackowi Kuzniewiczowi. Urzad Marszatkowski
jest zacnym urzedem, wspaniatym, gdzie sa duze §rodki w stosunku do gmin, powiatu. To, CO
si¢ dzieje w Urzedzie Marszalkowskim przez okres 2 lat, to w powiecie udalo si¢ w ciggu 2
miesigcy aplikowaé $rodki dla placowek w Brzeziu i bgdzie mozna aplikowac $rodki dla
Lubienia Kujawskiego. Starosta na r¢ce Pana Marszatka zlozyt podziekowania dla wszystkich
pracownikow, ktorzy si¢ do tego przyczynili oraz Pana Jacka Kuzniewicza. Starosta
zaznaczyl, ze nie ma tu zadnej kurtuazji, zadnej polityki. Udato si¢ zrealizowac co$ picknego.
Starosta poprosit Pana Wicemarszatka o przekazanie podzickowan Panu Marszatkowi
Calbeckiemu. Pan Starosta stwierdzit, ze obecni sg: Pan Wicemarszatek - Stawomir Kopys¢,
radny Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego — Pan Wojciech Jaranowski, szkoda, ze
nieobecni sg pozostali radni. Starosta juz nie bedzie wspominal o radnych z terenow
w kierunku Lipna, poniewaz nigdy nie odwiedzili powiatu wloctawskiego a powinni. Chyba
te osoby nie wiedza, kto ich wybratl i kto na nich glosowal. Starosta podzickowal osobom
obecnym na dzisiejszej sesji. Dzisiejsza dyskusja to trudny temat dla powiatu wloctawskiego
i catlego regionu wiloctawskiego dla tych drog, ktore nie potrafia mowic. Staroscie zal, ze
mimo tego, iz zawiadomienie o sesji zostalo wystane okoto 21 pazdziernika br. do Marszatka
to nie znalazl on czasu na wzigcie udziatu w sesji. Starosta pamicta jak 8 lat temu jeden
z radnych wojewodzkich mowit cyt.: ,,Drogi wojewddzkie bedg wykonane, juz sie rysujg”. Te
stowa wypowiedziane zostaty do Pani Jadwigi Fijalkowskiej cyt.: ,,Co zabierasz glos, nie
przeszkadzaj, drogi bedg”. Starosta ma wielki szacunek do Pana Wicemarszatka, Pani
Dyrektor bo rzeczywiscie sg W statym kontakcie ze Starosta. Wicemarszalek jest z powiatem
wloctawskim i Starosta wyrazit nadziej¢, ze chociaz czastkowe efekty z tego beda. Starosta
liczy na to, ze Pani Dyrektor ma petnomocnictwa do przekazania dobrych informacji.
Informacje, ktore zostang ustyszane 1 zostang zaprotokotowane niech one stang si¢ czynem.
Tych spotkan byto nie kilka a kilkadziesiat. Starosta juz si¢ zestarzat, wiek zrobit swoje a
ostatnio ten kilometr drogi od Brzescia Kujawskiego w kierunku Brzezia tak ucieszyt Staroste
jak male dziecko. Takich stow bez pokrycia lepiej nie moéwié. Lepsza jest szara, twarda
rzeczywistos¢. Wiadomo, ze jest ogloszony przetarg na droge nr 265. Czy on jest realny,
3



kiedy zostang rozpoczete prace? Starosta kazdego dnia przejezdza droga od Brzescia
Kujawskiego do Kowala. Coraz bardziej resory pgkaja, samochdd sie niszczy a nikogo nie
wida¢ na budowie. Starosta poprosit o zajecie konkretnego stanowiska. Pan Naczelnik Lech
Chymkowski relacjonuje na biezaco informacj¢ na temat tych drog. Kolejna droga to Brzes¢
Kujawski — Izbica Kujawska az do granic wojewdodztwa wielkopolskiego. Starosta wyrazit
nadziej¢, ze w tej kadencji b¢dzie mozna do picknego sanktuarium dojechaé bezpieczng
drogg. Ta droga rowniez prowadzi do miejscowosci, gdzie urodzita si¢ matka Chopina. Sg to
bardzo istotne miejsca. Nastgpna droga to Kowal-Chocen-Chodecz do granic Izbicy
Kujawskiej. Nastepnie droga od Kowala do granic wojewddztwa mazowieckiego. To sg te
wszystkie inwestycje, ktore sg najwazniejsze dla powiatu wiloclawskiego. Przy tej drodze
znajduja si¢ drzewa S$mierci, ktore zagrazaja bezpieczenstwu uczestnikow tej drogi. Na
wykonaniu 1 km drogi wojewodzkiej na terenie powiatu Starosta nie poprzestanie zabiegac
0 kolejne odcinki. Jes$li odcinek drogi od Brzescia Kujawskiego do Brzezia zostanie
wykonany, to Starosta bedzie si¢ cieszy¢. Jesli nie zostanie to wykonane w tym roku ze
wzgledu na niekorzystne warunki atmosferyczne, to chociaz niech zostanie ona wykonana
W przysztym roku. Czy zostanie wykonany odcinek dlugosci 3 km od m. Nowa Wies?
Starosta prosi 0 konkretne informacje. Oddzielny temat, to odcinki drég na terenie Gminy
Fabianki. Starosta poprosit, zeby zostaly podane konkretne informacje. Jednym
Z najwazniejszych drog to droga faczgca lzbice Kujawska z Brzesciem Kujawskim. Kolejny
istotny temat to obwodnice, ktére odcigza mniejsze miasteczka od natezenia ruchu. Jesli
dzisiaj z ust Wicemarszalka i Pani Dyrektor padng stowa, ze te drogi zostang wykonane, to
powiat wloclawski bedzie zadowolony. Nic nie jest dane raz na zawsze.
Przewodniczacy Rady poprosit o zabranie glosu kolejno Pana Wicemarszatka Wojewoddztwa
Kujawsko-Pomorskiego - Stawomira Kopyscia, Panig Dyrektor Marzen¢ Baczynska, ktora
przedstawi prezentacje multimedialng, Wojta Gminy Kowal a nastepnie kolejne wystgpienia
w formie krotkich pytan.
Pan Slawomir Kopys¢ - Wicemarszalek Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
podzickowal za to, ze ma zaszczyt bra¢ udzial w dzisiejszej sesji Rady Powiatu we
Wioctawku. Wicemarszatek usprawiedliwit nieobecno$¢ Pana Marszatka Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego —Piotra Catbeckiego. Marszatek nie mogt wzig¢ udziatlu w dzisiejsze;j
sesji Rady Powiatu we Wiloclawku ze wzglgdu na to, ze w dniu dzisiejszym podpisuje
porozumienie poza granicami kraju. Nalezy zrozumie¢, ze rowniez takich zaproszen nie
nalezy lekcewazy¢, bo od tego rowniez zalezy przyszio$¢ naszego regionu. Wicemarszalek
powiedziat, ze drogi wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego obejmujg 1718 km, z czego na
powiat wloctawski przypada 7%. W pierwszej kolejnosci §rodki zostang przeznaczone na
teren powiatu wloctawskiego. Podczas spotkania z wojtami i burmistrzami Wicemarszatek
doktadnie poznat problemy powiatu wloctawskiego. Drogi 0 nr 265,269,270 powinny zostac¢
wykonane w pierwszej kolejnosci. Wojewodztwo Kujawsko-Pomorskie stara si¢
gospodarowa¢ $rodkami finansowymi jak najoszczedniej. Konczy si¢ czas pierwszego
przetargu na droge nr 265. Pani Dyrektor Departamentu Inwestycji i Infrastruktury Drogowej
przedstawi cato$¢ informacji. Oprécz samych inwestycji bedzie mialo miejsce réwniez
biezace utrzymanie drog.
Pan Wojciech Jaranowski — radny Sejmiku Wojewddztw Kujawsko — Pomorskiego
powiedzial, ze w dniu wczorajszym nie uczestniczyl W uroczystosci, ktora miata miejsce
W Brzeziu, poniewaz brat udzial w spotkaniu z Panig Premier Beatg Szydlo w zakresie spraw
zwigzanych z reformg edukacji. Radny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego poinformowat,
ze na sesji sktadat wniosek o przedstawienie kalendarium prac na drogach wojewodzkich.
Radni powinni mie¢ taki dokument, aby méc o tym informowaé swoich wyborcéw. Radny
rowniez chee wiedzie¢, kiedy 1 jakie drogi beda realizowane? Radny w imieniu klubu radnych
Prawo 1 Sprawiedliwos$¢ zglosit wniosek, aby na nastepnej sesji sejmiku w porzadku obrad
ujaé punkt: harmonogram prac inwestycji drogowych w wojewodztwie kujawsko-pomorskim.
Dodat, ze jak mu wiadomo, byly prowadzone badania stanu drog wojewodzkich, wiec radni
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chcieliby si¢ dowiedziec¢, jaki jest ich stan, ktore drogi sg najbardziej zdewastowane, jaki jest
harmonogram prac remontowych 1 pomysty na ich finansowanie? A kazdy kierowca moze
zauwazyC, ze jak wjezdza si¢ z innego wojewodztwa na drogi wojewoddztwa kujawsko-
pomorskiego, to réznica w klasie tych drog jest znaczaca.
Pani Marzena Baczynska Dyrektor Departamentu Inwestycji i Infrastruktury Drogowej
przedstawita prezentacje multimedialng, ktéra stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego
protokotu. Dyrektor poinformowata, ze na terenie wojewodztwa kujawsko-pomorskiego
znajduje si¢ 1731 km drog wojewddzkich. Na trenie powiatu wiloclawskiego znajduje si¢
132,854 km drég wojewddzkich, co stanowi 7,7% sieci drog wojewddzkich w catym
wojewddztwie.  Na terenie powiatu wioctawskiego znajdujg sie nastepujace drogi
wojewoddzkie: nr 252 Inowroclaw — Zakrzewo — Rézinowo, nr 265 Brzes¢ Kujawski — Kowal
— Gostynin, nr 268 Brzezie — Wieniec- Brzes¢ Kujawski, nr 269 Szczerkowo -lzbica
Kujawska — Chodecz — Chocen — Kowal, nr 270 Brze$¢ Kujawski — Izbica Kujawska — Koto,
nr 301 Janowiska — Badkowo-Osieciny, nr 562 Szpetal Gorny —Dobrzyn n/Wislg-granica
wojewddztwa. Laczna dlugos¢ tych drog na terenie powiatu wloctawskiego wynosi 132,854
km. Jesli chodzi o Kujawsko-Pomorski Plan Spojnosci Komunikacji Drogowej i Kolejowej
zostaly umiejscowione 3 drogi w zadaniach realizowanych na terenie powiatu wloctawskiego.
Sg to drogi nr 265 — 19,114 km szacunkowy koszt to 32 000 000 zt, nr 270 29,023 km
szacunkowy koszt 50 000 000 zt, nr 269 — 42,300 km, szacunkowy koszt 60 000 000 zt. To
jest ponad 25% wszystkich zadan. 68% ogolnej dlugosci droég wojewodzkich w powiecie
wiloctawskim o wartosci 142 000 000 zt. W 2016 roku realizowane sg zadania o wartos$ci
1 860 537 zt i objeto to 4,617 km. W skiad tych drog wchodzity m.in.: nastepujace odcinki:
Katy -Stary Brzes¢ (0,999 km) na drodze nr 268, Brzezie —Brzes¢ Kujawski — (2,174) okolo
2km na drodze 268, DK91-Tadzin na drodze 301. Jesli chodzi o propozycje zadan
inwestycyjnych i remontowych na lata 2017-2018 na terenie powiatu wiloctawskiego ze
srodkow wilasnych to w kategorii zadan inwestycyjnych (dokumentacje do zlecenia) odcinek
w m. Chotel — Osuwisko w ciggu drogi nr 269. W zakres zadan remontowych (dokumentacje
do zlecenia) odcinek Janowice-Osigciny w ramach drogi nr 301. Zadania remontowe —
projekty skrocone beda miaty miejsce w ciggu drogi nr 268 Brzezie-Brzes¢ Kujawski okoto 6
km oraz w ciggu drogi nr 562 Szpetal Gorny do granic wojewodztwa okoto Skm.
W przypadku zadan remontowych dokumentacja do zlecenia w ciggu drogi nr 301 na odcinku
od Janowic do Osiecin. Zadania remontowe projekty skrocone — to droga nr 268 na odcinku
Brzezie-Brzes¢ Kujawski oraz drogi nr 562 na odcinku Szpetal Goérny - granice
wojewodztwa. Dyrektor poinformowata, ze w przygotowaniu sg dwie dokumentacje tj. drogi
nr 2652 oraz drogi nr 268. Wszyscy wiedzg, jaki jest stan drog i jak one wygladajg. Pani
Dyrektor przedstawita zdjecia drog wojewodzkich znajdujacych si¢ na terenie powiatu
wloctawskiego oraz mape¢ przestawiajaca zadania planowane do realizacji oraz odcinki juz
zrealizowane. Dyrektor poinformowata, ze dzigki uprzejmosci Pana Starosty odbylo sie
spotkanie na poczatku roku w temacie Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego. Wowczas zgloszono, aby drogi na terenie powiatu wloctawskiego
wykona¢ w pierwszej kolejnosci. Jesli chodzi o droge nr 265 to zostat ogloszony przetarg,
ktory zostanie rozstrzygnicty do potowy grudnia. W przypadku drog nr 269 i nr 270 zarzad
zastanawia si¢ nad przeprojektowaniem drogi w ramach klasy Z. Droga klasy Z od G rézni
jedynie szerokoscig. Jest to roznica 1 m. Nosno$¢ tej droga musi by¢ taka sama jak drogi
klasy G. Parametry techniczne drogi klasy Z i drogi klasy G sa takie same. Dyrektor
wyjasnita, ze przy drodze klasy Z s3 oszczgdnosci ze wzglgdu na to, Ze nie ma potrzeby
wykupu gruntéw. Jesli chodzi o budowe obwodnic, to dokumentacja jest gotowa do ztozenia
na ZRID w przypadku, gdy beda realizowane drogi w klasie G. Jes$li chodzi o drogi
wojewodzkie znajdujace si¢ na terenie powiatu wloctawskiego to sg one objete Regionalnym
Programem Operacyjnym Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego. Prezydent Miasta
Wioctawka wnioskowat o przyjecie do programu drogi powiatowej 2909 Wioctawek-Kruszyn
—Chocen. Odcinek 4,790 km znajduje si¢ na terenie miasta Wloctawek a 3,220 km zostaloby
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przejete przez Wojewodztwo Kujawsko-Pomorskie. Marszatek wyrazit na to zgode, aby
przeja¢ t¢ droge bez zamiany. Procedura bedzie trwala do III kwartatu przysziego roku.
Dyrektor stwierdzifa, ze inwestycje drogowe nie sg tatwe. W ramach drogi wojewddzkiej nr
265 wplyneto 300 pytan. Remonty drog wojewddzkich sg obostrzone pewnymi rygorami
I muszg one by¢ wykonane z pewng starannoscig.
Radny Grzegorz Sledzifiski zabrat glos w sprawie drogi nr 270. W miejscowosci Lubraniec
przy kosciele prowadzone sg prace co powoduje w utrudnienia w ruchu 1 przejazd przez tg
miejscowos¢ na tym odcinku jest wrecz niemozliwy. Sg gigantyczne korki. Radny zapytat, co
z obwodnica dla Miasta Lubraniec i Izbicy Kujawskiej?
Pani Marzena Baczynska Dyrektor Departamentu Inwestycji oraz Infrastruktury
Drogowej odpowiedziata, ze dokumentacje obwodnic w klasie G sg przygotowane i gotowe
do ztozenia na ZRID.
Radny Grzegorz Sledzinski zapytat, kiedy bylaby realizacja drog nr 269 i nr 270 w klasie Z?
Pani Marzena Baczynska Dyrektor Departamentu Inwestycji oraz Infrastruktury
Drogowej odpowiedziata, ze bylby to I kwartat 2017 roku.
Pan Stanistaw Adamczyk — WOjt Gminy Kowal powiedzial, ze to zaszczyt uczestniczy¢
w dyskusji na temat drog wojewoOdzkich przebiegajacych przez powiat wloctawski.
Wszystkich samorzadowcow ucieszyt fakt, ze ruszyly si¢ prace zwigzane z droga nr 265 od
Brzescia Kujawskiego do Kowala przy tej uciesze sg i pewne smutki. Bo pewne rzeczy jako
samorzgdowcy zglaszali, aby wykonywa¢ drogi ,,mniej bogato.” Samorzagdowcy majg zal do
niepotrzebnych chodnikow. Wystarczajacy bedzie chodnik po jednej stronie. Samorzadowcy
uwazaja, ze na tej drodze nie bedzie az tak duzego ruchu, zeby bo jednej stronie byta Sciezka
rowerowa a po drugiej chodnik dla pieszych. Jezeli tak ma by¢, to wszyscy sg za, ale
samorzady do tego interesu musza sporo dolozy¢. Teraz kiedy odbywaja si¢ zebrania
konsultacyjne w sprawie dalszego odcinka drogi nr 265 od Miasta Kowala do granic
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z Wojewddztwem Mazowieckim  Woéjtowie
/Burmistrzowie uczestniczag w tych spotkaniach 1 chcieliby podpowiedzie¢ wiladzom
wojewodztwa, poki realizuje si¢ projekt. Na konsultacjach w Gminie Kowal frekwencja
wynosita ponad 20 0sob, czyli zainteresowanie bylo i uwagi jakie zgloszono zostang spisane
i przedtozone na pismie do Zarzadu Drog Wojewoddzkich. Gmina bedzie oczekiwala realizacji
tych uwag poki jest to w fazie projektowania. Wojt przedstawil kilka postulatow zgloszonych
przez mieszkancow. Gmina zgodzita si¢, zeby droga od Kowala juz nie byta o tak wysokiej
jakosci jak z Brze$cia Kujawskiego do Kowala. Niech bedzie ona wezsza, ale z odpowiednig
nawierzchnig. Skoro od Kowala do Brzescia Kujawskiego maja by¢ chodniki po obydwdch
stronach, to dlaczego od Kowala do konca Gminy Baruchowo nie ma by¢ ich w og6le?
Gmina Kowal wspdlnie z Gming Baruchowo wykonata % tych chodnikéw w ramach $rodkow
wiasnych 1 wojewddztwa. Mieszkancy Gminy Kowal 1 Gminy Baruchowo, gdzie jest zwarta
zabudowa 1 duza to tam trzeba mieszkancom zapewni¢ mozliwos$¢ bezpiecznego poruszania
si¢ pieszych, poniewaz tam duzo pieszych si¢ porusza a nie tak jak na odcinku drogi od
Brzescia Kujawskiego do Kowala. Sg fragmenty, gdzie nie ma zabudowy. Dobrze bytoby,
aby te Srodki zostaly przeniesione na dalszy odcinek drogi, aby mieszkancy mogli skorzysta¢
z tych chodnikow. Samorzadowcy stysza od projektantow, ze raczej jest to niemozliwe.
Rakutowo jest miejscowoscia, ktora jest na tym odcinku najbardziej zabudowang wsia, droga
jest okopana glebokimi rowami, wioska potozona jest w dolinie migedzy goérkami.
Z pewno$cig mieszkancy zwrocg si¢ do gminy z prosbg o wykonanie chodnika, jesli nie
zostanie on wykonany przez wojewoOdztwo. Jesli nie bedzie $rodkow w budzecie
wojewddztwa na wykonanie w Gminie Kowal niecatych 2 km chodnika oraz w Gminie
Baruchowo (wdjt nie wie jaki to odcinek), to chociazby zeby wojewoddztwo umozliwito
skorzystanie z pasa drogowego i wykona¢ ten chodnik w porozumieniu z wojewddztwem.
Wit chciatby, aby w fazie projektu zostato to uwzglednione i wykonali te krétkie odcinki,
ktore brakujg. Gminy jako male samorzady wydaty duze $rodki finansowe, aby te chodniki
zostaly wykonane. W zwigzku z tym mniejsze sg koszty wykonania 1 km drogi na tym
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odcinku. Projektanci mowia, ze nie majg zgody od wojewodztwa na projektowanie tych
chodnikéw. Wajt Gminy Kowal, Wéjt Baruchowa i Burmistrz Kowala pojadg do samorzadu
wojewodztwa 1 zgloszg swoje uwagi. Mieszkancy, kiedy ta droga wojewddzka byta
wykonywana ile$ lat temu, posiadali ciggniki typu 330 lub 60, mate przyczepy. Wjazdy na
posesje 1 na pola byly 4m, na dzien dzisiejszy wjazdem 4 m mozna wjecha¢ samochodem
osobowym. Rolnicy maja potg¢zne maszyny, kombajny, samochody. Wjazdy do kazdej posesji
sg potrzebne na minimum 6m. Gmina Kowal i Gmina Baruchowo bgda monitowaly, zeby
zostaly wykonane minimum 6 m wjazdy, poniewaz w innym przypadku zostanie wszystko
zniszczone. Mieszkancy, ktorzy byli na spotkaniu konsultacyjnym w Rakutowie
jednoznacznie si¢ opowiedzieli za takimi wjazdami. Nalezy to monitowa¢ 1 wojewodztwo
musi pomoc gminom, aby takie wjazdy zostaly wykonane. Po rozmowie z projektantem Wojt
dowiedziat si¢, ze 1 km drogi na tym odcinku, a ma by¢ to 2 warstwy tj. 17 cm, to wartos¢
kosztorysowa 3000 000 zi. Droga wojewddzka oczywiscie ma swoje parametry. Jest z czego
zdjac, zeby te brakujace odcinki chodnikow wkomponowa¢ w projekt. Tego samorzady beda
wymagac¢ od samorzadu wojewddztwa. Na odcinku Kowal —Brze$¢ Kujawski doktadane sg
duze pienigdze ze strony samorzagdow do chodnikow w zwigzku z tym samorzad
wojewddztwa mogtby w ramach rekompensaty zrobi¢ co$ na tym odcinku. Sg to gidwne
zasadnicze uwagi, z ktoérymi samorzad gminny wystgpi do wojewodztwa. Obawa jeszcze jest
tego rodzaju, czy pozostang wjazdy, ktdre sa na dzien dzisiejszy o szeroko$ci 10-12 m.
(w projekcie uwzgledniona jest wymiana przepustow pod tymi wjazdami), skoro samorzad
wojewodztwa uwaza ze zjazdy powinny by¢ 4-5 m? Jesli kto§ kiedy$ wykonat taki zjazd to
musiat by¢ potrzebny. Wéjt chcialby, zeby to rowniez zostalo uwzglednione. Wiadome jest,
ze to zwigkszy koszty, ale trwa proces projektowania i wojt uwaza, ze W tym temacie warto
bytoby to zrobi¢. Wykonany ma by¢ odcinek od Brzescia Kujawskiego do Kowala do potowy
2018 roku, to grzeczno$¢ nakazuje, zeby w tym czasie wykonany projekt tego odcinka do
konca wojewodztwa do polaczenia z Mazowszem, zeby zakonczy¢ jeden odcinek wchodzac
w drugi 1 zostata wykonana catos$¢ tej drogi. Wéjt nie méwi tylko o swojej gminie, ale ma na
mysli rowniez droge nr 269, ktora prowadzi do Izbicy Kujawskiej 1 po otrzymanym pismie od
Zarzadu Drog Wojewddzkich wojt wie, ze ona bedzie rowniez w wydaniu znacznie
skromniejszym niz ta pierwsza droga Kowal-Brzes¢ Kujawski. Wojt nie ukrywa, ze wszystkie
drogi musza by¢ az w takim ,,bogatym” wykonaniu, ale te podstawowe rzeczy powinny
zosta¢ wykonane. W tej chwili mieszkancy takich miejscowosci jak: Nakonowo, Golaszewo
Swiatkowice, Rakutowo nie zawsze §pia w nocy, poniewaz na drodze znajduja si¢ takie
wyboje, dziury i obawiaja si¢ jakie$ auto moze wjecha¢ do domu. Wojt mysli, ze to co zostalo
zrobione i zostal ogloszony przetarg to mimo wielu pytan dojdzie do skutku i zostang te drogi
wykonane. Nie tylko na drodze nr 265, poniewaz wszystkie drogi powiatu wloctawskiego
i wojewodztwa sg wazne. Samorzady powinny dazy¢ do tego, aby wspomdc mieszkancoOw
ito wykona¢. Wojt powiedzial, ze na spotkaniu u Marszatka Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego z udzialem Pani Dyrektor bylo stwierdzenie, ze jesli jest projekt na drogg nr
265 od Brzescia Kujawskiego do Kowala to nie nalezy z nim czeka¢. Wtedy byla propozycja
PPP. Nalezy robi¢ po kolei. Jesli udato si¢ co$ zaprojektowac, uzyska¢ pozwolenie na budowe
to nalezy to robi¢. Wojt cieszy si¢, ze przetarg doszedt do skutku. On zostanie rozstrzygniety
I gminy z tego skorzystaja. Wojt nikogo nie gani, poniewaz robi si¢ na tyle na ile wystarcza
srodkow finansowych. Wojt uwaza, ze wielki czas, zeby na ternie powiatu wloctawskiego
zacza¢ wykonywac¢ drogi wojewodzkie. Wojt zwrocit si¢ do Pana Starosty, ktory zajal sig
tematem, organizowal spotkania, samorzady gminne braly udziat w spotkaniu, aby wspierac,
poniewaz starosta wspiera gminy, tak jak i Rada Powiatu we Wioctawku. Wojt wyrazit
nadziej¢, ze wspoOlnota samorzadowa calego powiatu zostanie wykorzystana, aby pomadc
w wykonaniu tych drog.
Przewodniczacy Rady poprosit Panig Dyrektor o ustosunkowanie si¢ do kwestii, ktore
zostaty poruszone a nastepnie udzieli odpowiedzi na ewentualne pytania.
Pani Marzena Baczynska — Dyrektor Departamentu Inwestycji i Infrastruktury
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Drogowej poinformowata, ze jesli chodzi o chodniki przy drodze nr 265 od Kowla do granic
wojewodztwa to Dyrektor zaprasza do rozmow z Zarzadem Drog Wojewodzkich. Kazda
inicjatywa z terenu, zaréwno przy projektowaniu, jak i przy wykonawstwie jest mile widziana
1 zawsze rozpatrywane sg wszelkie uwagi, wspotpraca jest z kazdym samorzadem 1 jezeli
tylko takie propozycje wplywaja zarowno jak propozycje pomocy przy zaprojektowaniu,
wykonaniu itd. Zarzad jest otwarty na wspoOlprace. Bardzo duzo inwestycji wojewodztwo
wykonuje we wspolpracy z samorzadami. Jesli chodzi o szeroko$¢ wjazdu i w ogole o wjazdy
do posesji, to z wjazdami zawsze byl problem. Czes¢ wjazdow jest bo byly juz wczesniej,
natomiast nie Sg one zgloszone i zaewidencjonowane. Przy przebudowie drogi jest to
najlepszy moment, zeby ten zjazd zglosi¢ i faktycznie, aby on byt przebudowany. Jesli chodzi
o szerokos$ci wjazdow sg swego rodzaju wytyczne projektowania i pewnego rodzaju zakres,
I tu niestety przez to si¢ nie da przebrngé. Zjazdy powinny by¢ odpowiednie tak jak warunki
techniczne wymagaja. Robione sg pewnego rodzaju zabiegi przejezdnos$ci, jesli jest to
spetnione to jest to wykonywane w danej szeroko$ci. Dyrektor poprosita o zgloszenie takich
uwag bezposrednio do Zarzadu Drog Wojewodzkich. Jesli chodzi o kwestie klasy Z lub klasy
G, tak jak wczesniej mowit Pan Wojt na spotkaniu u Marszatka samorzady wypowiedziaty
si¢, ze nie chcg az tak ,,wypasionych” drog. Maja one by¢ sensownie zaprojektowane
i odpowiednie dla uzytkownikow oraz bezpieczne. Droga klasy Z spetnia te warunki. Ona si¢
ré6zni w uzytkowaniu jedynie szerokoscig. Jest to réznica 1 m. Nos$nos¢ tej drogi musi by¢
taka sama jak drogi klasy G. To ze koszt wykonania 1 km drogi wynosi w granicach 3000 000
zl, to wedlug Pani Dyrektor s3 to ceny jednostkowe brane z Sekocenbudu. Bedzie to
analizowane. W najblizszym czasie bedg wyniki przetargow tych drog, ktore sg ogloszone.
Okaze si¢ jakie beda ceny za 1 km tych drog. Nalezy zauwazy¢, ze sa to drogi w klasie G, te
ktore sg zaprojektowane. Tam gdzie byta juz klasa G zaprojektowana i byta wydana decyzja
ZRID-owska, to wojewddztwo nie moglo si¢ wycofa¢ z realizacji tej drogi w danej klasie.
Jest to koszt wykupoéw gruntow. Grunty zostaly wykupione gdyby zmieniono klasg to co
wtedy byloby z gruntami, ktére zostaty wykupione? Tam gdzie byta mozliwo$¢ zatrzymania
procesu, zeby nie wydawac srodkow finansowych na wykup gruntéw a przeznaczy¢ to na
wigkszg ilo$¢ przebudowanych drog to Zarzad Wojewoddztwa przychylit sie ku temu. Jesli
chodzi o chodniki to jest prosba, aby samorzady wystapity do Zarzadu Drog WojewodzKich.
Kazda rozmowa znajdzie pewne rozwigzanie. W przypadku drogi nr 265, na ktorg jest
ogloszony przetarg to odbywaty si¢ spotkania konsultacyjne odno$nie chodnikéw, tzn., ktore
chodniki majg by¢ realizowane a ktore nie sg potrzebne po obydwaoch stronach drogi a
wystarczajace sg tylko po jednej, a niektorych odcinkach nie sg one w ogole potrzebne.
Odbyty sie takie konsultacje. Dyrektor wyrazita nadziejg, ze te sprawy zostaly wyjasnione.
Starosta Wloclawski powiedzial, ze samorzady konkretnie §ledzg kazdy ruch Zarzadu Drog
Wojewodzkich i Urzgdu Marszatkowskiego. Z tego co wiadomo, to w dniu 16 listopada br.
mialo mie¢ miejsce otwarcie ofert. Z tego co si¢ Starosta dowiedziat sig, to otwarcie ma mie¢
miejsce w polowie grudnia. Starosta wshuchiwat si¢ w stowa Pani Dyrektor. Diugo$¢ drdg to
18,4 km i przyjmujac ceng nawet 2000 000 zt za km, to pojawia si¢ pytanie, czy kwota
30 000 000 zt wystarczy? Taka wysokos$¢ $rodkow jest zapisana w budzecie. Co w takim
wypadku zrobi Urzad Marszalkowski? Czy Pani Dyrektor ma w tej kwestii jakie$
uzgodnienia, jesli tych srodkoéw by zabraklo? Starosta uwaza, ze 30 000 000 zt to za mato.
Czy wtedy Zarzagd WojewoOdztwa zdecyduje sie rozstrzygaé przetarg? Jesli nie bedzie
srodkow, to nie moze by¢ rozstrzygnigcia przetargu. Jesli Pani Dyrektor nie bedzie w stanie
udzieli¢ odpowiedzi, to moze Pan Wicemarszatek bedzie mogt wspomodc Panig dyrektor.
Pani Marzena Baczynska — Dyrektor Departamentu Inwestycji i Infrastruktury
Drogowej poinformowata, ze postgpowanie przetargowe rzadzi Si¢ swoimi prawami. Nie
mozna zamkng¢ postepowania przetargowego po 40 dniach postegpowania przetargowego i nie
odpowiedzie¢ na pytania. Nalezy odpowiedzie¢ na te pytania z uwagi na fakt, aby oferty byly
zlozone w taki sposob, zeby byly adekwatne do potrzeb. Bedzie to miato miejsce w potowie
grudniu. Z tego co Dyrektor wie, to na czesci drog jest juz zablokowana mozliwo$é sktadnia
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kolejnych pytan. Tam gdzie one jeszcze wplywaja i sg istotne dla rozstrzygniecia
postepowania jest udzielana podpowiedz. W momencie, kiedy wptywaja kolejne pytania, a sg
one istotne dla rozstrzygniecia, po udzieleniu odpowiedzi jest wymagana co najmniej 0 2
tygodnie przediuzenie sktadania ofert. Kolejna sprawa to $rodki finansowe. W Kujawsko-
Pomorskim Planie Spojnosci Komunikacji Drogowej i Kolejowej jest zaktadana szacunkowa
kwota jaka inwestor zamierza wydac. Jest to szacunkowa kwota. Bardzo oczekiwane jest to,
zeby ta kwota zblizyla si¢ do kwoty szacunkowej. Jezeli si¢ nie zblizy, to odbedzie sig¢
spotkanie zarzadu i bedzie dyskusja na ten temat. Jesli to bedg w miarg realne kwoty, decyzja
bedzie na ,tak”. Nalezy poczekac. Pierwsze rozstrzygniecie ofert pokaze jakie to bedg kwoty.
Pan Jacek Kowalewski pelniacy funkcje¢ Burmistrza Lubranca poinformowal, ze Pan
Wojt Gminy Kowal duzo méwit o drogach nr 269, 265, natomiast kto$ z sali wspomniat
o0 drodze nr 270. Pan Kowalewski jest w stanie zrozumie¢ zmian¢ kategorii drogi z G na Z. Sa
to oszczednosci, nie trzeba wykupowaé pasa drogowego, sa to oszczednosci jesli chodzi
o asfalty, podbudowy, pobocza itd. Klasa Z tez spelnia wymagania, jesli chodzi o drogi
wojewddzkie. Jesli Pani Dyrektor méwi, ze nie bedzie obwodnicy, ze bedzie w dhuzszym
okresie czasu robiona obwodnica Lubranca to dla mieszkancow Lubranca i Gminy Lubranca
jest to tragedia. Problem jest jeden ta droga juz od dawna wymaga remontu. Zamystem
obwodnicy bylo to, ze droga ominie Miasto Lubraniec. W cze$ci tego miasta na tuku przy
kosciele tiry nie maja odpowiednio duzo miejsca, zeby skreci¢, budynki mieszkalne pekaja.
Po to zostata robiona dokumentacja techniczna z pozwoleniem na budoweg, po to zostala ona
przeprojektowana w ramach technicznych warunkéw, ktore zostaty zrobione, zeby zostata
wykonana. Jes§li droga bedzie wykonywana w $ladzie drogi, to jest jeszcze do wykonania
chodnik. Jesli chodzi o droge nr 270, to cafa infrastruktura drogowa miataby by¢ wykonana
tylko ze $ciezkg rowerowa itd., kiedy miata by¢ robiona obwodnica Lubranca. Jesli dzisiaj
wykonane zostanie wedlug remontu, czyli po $ladzie, nie bedzie chodnika tam gdzie zostalo
poszerzone pobocze z frezowin i wykonano tylko oczka odblaskowe. Okaze si¢, ze zostanie
zrobiony zwyktly remont, ktorego i tak droga wymaga. Osoby uczeszczajace droga na odcinku
od gory brzeskiej przez Lubraniec do Kota twierdza, ze jest to tragiczny odcinek. Przez
Brzes¢ Kujawski jeszcze mozna jako$ przejechaé, ale dalej droga jest w fatalnym stanie. Pan
Kowalewski zwrocit sie¢ do Wicemarszatka z prosba, aby te droge wyremontowa¢ w pasie
drogi. Celem mieszkancéw Lubranca jest wyprowadzenie drogi na zewnatrz. Zaden remont
tej drogi 0 najlepszych parametrach nawet w klasie G nie jest w stanie wyprowadzi¢ tego
ruchu i ulzy¢ mieszkancom. Przy jakichkolwiek remontach w Lubrancu droga jest
zablokowana. Pan Kowalewski zwrocit sie do Wicemarszatka i do radnego Jaranowskiego,
Pani Dyrektor o pomoc dla mieszkancow Lubranca polegajacg na wyprowadzeniu tej drogi.
Mozna dyskutowa¢ nad polozeniem drogi, ale nie moze ona by¢ polozona W istniejagcym
sladzie, poniewaz nie bedzie speliata swoich wymogdéw. Zarzadca drogi ma obowigzek
wyremontowa¢ droge, aby uczestnik ruchu mogt si¢ bezpiecznie po niej poruszac.
Najwazniejsze jest wyprowadzenie ruchu jesli nie zostanie to uczynione tak dlugo beda si¢
odzywaty protesty z Gminy Lubraniec.
Pani Marzena Baczynska — Dyrektor Departamentu Inwestycji i Infrastruktury
Drogowej odniosta si¢ do drogi nr 270 i obwodnicy Lubranca. Przebudowa drogi
W istniejagcym $ladzie jest mozliwa, to jest wowczas droga klasy Z, ktora spetnia parametry
drogi wojewodzkiej. Kwestia wybudowania obwodnicy, jest to budowa drogi po nowym
$ladzie i sg to juz inne parametry drogi wojewoddzkiej. Tu wymagana jest droga klasy G.
Decyzja srodowiska jest gotowa. Jesli chodzi o budowe¢ obwodnicy jest rowniez gotowa do
zlozenia na ZRID. Jesli bedzie wola wspélpracy samorzadow przy realizacji obwodnic
dyrektor podejrzewa, ze zarzad wojewodztwa si¢ do tego przychyli. Aczkolwiek to jest
decyzja zarzadu.
Pan Stanistaw Budzynski - Wicestarosta powiedzial, ze Pan Kowalewski peligcy funkcje
Burmistrza Lubranca nie miat na mysli tylko mieszkancoOw Lubranca, ale Gming Lubraniec
i okolice oraz Gming Izbicg Kujawska. Wicestarosta przypomniat Panu Burmistrzowi Izbicy
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Kujawskiej spotkanie, gdzie jeden z radnych wojewodzkich powiedzial, Zze starosta ma
brudny samochéd stuzbowy a wtedy Wicestarosta nazwat jednoznacznie, ze ,,to co obiecano
jest koncertem zyczen.” Co0$ si¢ udalo uzyska¢ i z tego si¢ cieszymy. Natomiast dla
mieszkancow Izbicy Kuj., Lubranca i okolic bedzie to duzy cios.
Radna Jadwiga Fijalkowska zwrocita si¢ do pani Dyrektor w imieniu uzytkownikoéw drogi
Chocen —Chodecz nr 269. Radna jest zaskoczona tym, ze Zarzad Drog Wojewodzkich jest
uodporniony na wszelkie sygnaly jakie ptyna od przedstawicieli samorzagdow gminnych.
Kilkakrotnie zwracano si¢ do zarzadu z prosbg 0 zainteresowanie tym bardzo newralgicznym
odcinkiem a sama kwestia wycigcia drzew rozwigzalaby te sprawe. Radna nie wie jak bedzie
wygladata sytuacja tej drogi, kiedy bedzie przetarg, kiedy si¢ zakonczy. Radna zapytata, czy
pani Dyrektor osobiscie moze zainteresowal si¢ sprawg wycinki tych drzew? Jest juz
zrobiona inwentaryzacja. Jesli przetarg i wykonanie tej drogi bedzie odwlekato si¢ w latach
to, czy mozna w jak najszybszym tempie dokona¢ wycinki tych drzew z czego beda
zadowoleni uczestnicy tej drogi.
Pan Jarostaw Grabczynski - Burmistrz Chodecza uzupetnit wypowiedz Pani radnej.
Z Zarzadu Drog Wojewoddzkich wptynat do Urzedu Miasta i Gminy Chodecz wniosek
0 wydanie decyzji na wycinke drzew przy drodze wojewddzkiej. To jest paradoks i burmistrz
postara si¢ to Wyjasni¢. Urzad, Zeby wydac¢ taka decyzj¢ musial uzyska¢ pozytywna opinie
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy. Po czym RDOS zapytat urzad na
jakiej podstawie o to wnioskuje? Odpowiedziano, ze na podstawie takiej, iz droga ma by¢
przebudowywana, zarzad drég wojewddzkich prosi urzad o decyzje. To poproszono
0 pozwolenie na budowe. Urzad wystgpit od zarzagdu drog wojewddzkich o pozwolenie na
budowe. Pozwolenia na budowe oczywiscie nie bylo. Burmistrz zapytat, po co Zarzad Drdg
Wojewddzkich wysyta tego typu pisma do gmin, skoro dokladnie wie, jaka jest procedura?
Drugie pytanie, jakie zadata Pani radna, kiedy mozna si¢ spodziewaé wycinki drzew pryz
drodze wojewodzkiej na odcinku Chocen —Chodecz, do granicy wojewddztwa? Burmistrz
powiedzial, ze mieszkancy gminy nachodza Burmistrza w sprawie drogi wojewodzKiej.
Burmistrz poprosit Pana Wicemarszalka, aby przekazat Panu Marszatkowi, ze mieszkancy
nie przyjechali i prawdopodobnie nie przyjada do Pana Marszatka nawet jesli zechciatby ich
przyja¢. Mieszkancy nachodza samorzady gminne, czasami odbywa si¢ to na sesji.
Przychodza wprost do urzedu, kiedy beda wycicte drzewa? Kiedy bedzie przebudowana
droga wojewoOdzka? W 2014 roku byly konsultacje, uzgadniano projekt. Mieszkancéw nie
interesuje przepis. Sprawy projektowe zostaly przeciagniete do maksimum. Struna jest tak
naciaggnieta, ze W kazdej chwili moze pgknac¢. Burmistrz bedzie orgdownikiem wyjazdu do
Marszatka duza grupg. W Gminie zebrano ponad 2000 podpiséw, zeby przywrédcicé
posterunek policji, ktory niedlugo zostanie otwarty i mieszkancy potrafig si¢ zorganizowac
i wybiorg si¢ do Urzedu Marszatkowskiego, jesli zajdzie taka potrzeba. Burmistrz wyrazit
nadzieje, ze takiej potrzeby nie bedzie.
Pani Marzena Baczynska — Dyrektor Departamentu Inwestycji i Infrastruktury
Drogowej powiedziata, Ze jesli chodzi o problem wycinki drzew jest to problem, ktory byt
dyskutowany nie tylko na réznych spotkaniach. Problemem zajeta sie w 2014 Wojewddzka
Rada Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego, Krajowa Rada Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego
i Zagrozenia, ktOre istnieja wlasnie w Wojewodztwie Kujawsko-Pomorskim. Drzewa przy
drogach plus niechronieni uczestnicy ruchu drogowego, czyli piesi i rowerzysci, to sa glowne
problemy, ktore s3 w Wojewoddztwie Kujawsko-Pomorskim. Jesli chodzi 0 wycinke drzew nie
jest to tatwa procedura i pomimo woli, sktadnia dokumentéw, wnioskdéw Regionalna
Dyrekcja Ochrony Srodowiska odmawia mozliwo$é wycinki drzew. Nie daje takiej decyzji,
nie daje takiej zgody gminom, aby mogty wyda¢ pozytywng decyzje. Uwazaja, ze drzewa Sa
jak najlepsze, sa w jak najlepszej formie, wiec czemu majg by¢é wycinane. Drzewa nie
wychodza na droge to kierowcy wpadaja na drzewa. To sa wlaénie tlumaczenia RDOS.
Analizujac problem na Wojewddzkiej Radzie Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego, gdzie
dyrektor jest zarowno cztonkiem rady, jak i Przewodniczacg Komisji Infrastruktury, ktora
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zajmuje si¢ tymi problemami, wWykonano analize probleméw w calym wojewddztwie. Nie
tylko przy drogach wojewddzkich, ale przy drogach krajowych, powiatowych, gminnych.
Cze$¢ zarzadow odpowiedziala na te pytania. Spotkano si¢ z takim wnioskiem 1 calg
korespondencja, ktora dotyczyta jednego drzewa, ktore faktycznie bylo w stanie zagrozenia,
niedtugo si¢ powali. Bedzie miata miejsce wichura 1 wtedy pojawi si¢ problem. Byta
przestana cata korespondencja i mimo woli, réznych tlumaczen i wyjasnien do RDOS nie
wydano zgody na jego usuniecie. Nie mozna wyciaé drzew, jesli nie ma sie zgody z RDOS,
badz z gmin. Sg srogie kary naliczane za usuniecie takiego drzewa. Ostatnio byt przypadek,
gdzie drzewo podczas wichury spadio na auto. Prokuratura S$ciggnela wszelkiego rodzaju
dokumenty i sie okazalo, ze owszem wszyscy byli za usunicciem tego drzewa a RDOS nie
pozwolita. Wycinka drzew to nie tylko problem Zarzadu Drog Wojewodzkich. Drzewa sg
Zinwentaryzowane. Wszyscy wiedza, ze one Wymagaja wycinki, ale musi by¢ na to
odpowiednia decyzja.
Radna Jadwiga Fijalkowska powiedziata, Ze nie zgadza si¢ z argumentacja Panig Dyrektor,
poniewaz powiat wykonywat droge powiatowg w okolicach Kruszyna, Chocenia i tam rosty
drzewa. To byt taki sam odcinek drogi jak od Chocenia do Chodcza. Drzewo przy drzewie,
waska nawierzchnia. Zostaly usuniete z obydwu stron drzewa. Byty to kasztanowce. Okazuje
sig, ze mozna je wycigé. Radna odnosi wrazenie, ze argumentacja, iz RDOS tak mowi
odpowiada samorzadowi wojewddztwa, ze nie mozna usuwac drzew.
Pani Marzena Baczynska — Dyrektor Departamentu Inwestycji i Infrastruktury
Drogowej zapytala, czy bylo to przy przebudowie drogi?
Radna Jadwiga Fijalkowska powiedziata, ze byto to przy modernizacji drogi.
Pan Tadeusz Wisniewski Dyrektor PZD z/s w Jarantowicach powiedzial, ze przystuchuje
si¢ dyskusji i wszyscy maja racje. Najmniej racji ma RDOS w Bydgoszczy. Jesli chodzi
0 droge powiatowg to byt rok 2008-2009, kiedy wystepowano o przebudowe drogi i nie byto
problemu z uzyskaniem decyzji na wycinke w 100% calego drzewostanu. Dzisiaj a rok temu
polityka RDOS si¢ zmienita i te warunki sa obostrzone. Dyrektor przyznat pani Dyrektor
racje, ze tak rzeczywiscie jest. W migdzyczasie dyrektor rozmawiat z Burmistrzem Chodcza
i rzeczywiscie RDOS do wydania postanowienia zada pozwolenia na budowe. Dokumentacja
drogi nr 269 jest w opracowaniu i takiej dokumentacji zarzad drég wojewodzkich nie moze
przedstawi¢ i sprawa si¢ zamkneta. Rok temu PZD podjat kroki w celu usnigcia drzew
migdzy Chodczem a Choceniem. W polowie roku dyrektor uzyskal informacje, ze jest to
niemozliwe, dlatego ze opracowywany jest projekt, ktory doprowadzony bedzie do decyzji,
pozwolenia na budowg i to bedzie zatatwiato sprawe. Nie ma sensu wycinki drzew prowadzic¢
na tym odcinku. Je$li teraz dyrektor miatby odpowiedzie¢ na pytanie: jak to zrobi¢, to
musialby si¢ zwroci¢ do Pana Marszatka, Starosty, i do Pana Burmistrza Miasta i Gminy
Chodecz o to, zeby wspdlnie pod katem bezpieczefistwa spowodowaé, zeby RDOS wydat to
postanowienie na wycinke a pozniej Pan burmistrz taka decyzj¢ przedstawitby do Zarzadu
Drég Wojewddzkich i mozna byloby podja¢ dziatania. To, co dyrektor mogt to probowac to
uczyni¢. To nie jest tak, ze RDOS bedzie zadat pozlewania na budowe. Ta budowa moze byé
za kilka lat a bezpieczenstwo ludzi jest wazne. Dyrektor zwrocit si¢ do Wicemarszatka,
wcelu podjecia czynnosci, aby RDOS wydat postanowienie na wycinke tych drzew.
Wycinka drzew nie jest droga. Nie sg potrzebne duze $rodki finansowe, zeby je usungc. Jesli
dyrektor bedzie mogt pomde w tej sprawie to to uczyni.
Radny Roman Golebiewski powiedzial, ze w takich spotkaniach jak dzisiaj radny
uczestniczyt wiele razy. Dzisiejsze spotkanic ma bardzo podobny charakter. Radny
spodziewat si¢, ze bedzie poruszona ogromna ilos¢ probleméw. Te problemy sa na pewno
bardzo wazne dla kazdego gospodarza gminy, radnego. Wedlug radnego nie taki cel byt
dzisiejszej sesji. Dzisiejsza sesja miata na celu to, aby opracowano wspélnie
z przedstawicielami Urzedu Marszatkowskiego plan dzialan na najblizsze lata i o tym
dyskutowac. Radny si¢ jest zadowolony, ze w najblizszym czasie be¢dzie przebudowywana
droga nr 265 Brzes¢ Kujawski-Kowal. W miedzyczasie pojawily si¢ propozycje, zeby zakres
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inwestycji okroi¢, by¢ moze zrobit si¢ z tego niepotrzebny szum medialny. To nikomu nie jest
potrzebne. Radny powiedziat, ze w konsultacjach budowy tej drogi uczestniczyli wszyscy
jako wojtowie, radni, mieszkancy tego terenu od wielu lat. Radny uczestniczyt w kilkunastu
takich spotkaniach w réznych miejscowosciach i miejscach. Od wielu lat, jak te $ciezki
rowerowe byly rysowane, chodniki wszyscy si¢ z tego cieszyli i tym chwalili. Te
dokumentacj¢ opracowywano kilka lat. W Polsce sa takie procedur, ze tak nalezy robic.
Kiedy doszto do ogloszenia przetargu chciano ten zakres zmniejszy¢. Radny w pewnym
sensie rozumie wojtow i burmistrzéw, bo to dotyczylo ich srodkow finansowych aczkolwiek
nie bezposrednio z budzetu gminy, ale z RPO. Radny si¢ cieszy, ze nie wyrzucono do kosza
tej dokumentacji, ktoéra tak cigzko przez wiele lat byla opracowywana. Ten przetarg zostat
ogloszony. Wiadze zaréwno gminy, jak i samorzadu wojewddztwa w koncu doszty do
porozumienia i w takim zakresie ta droga jest realizowana. Jest szansa, ze W najblizszych
latach zostanie ona wybudowana. Dzisiaj w sposéb strategiczny powinna odby¢ sie dyskusja
na temat kolejnych drég nr 269 i nr 270. Juz dwa lub trzy lata temu, kiedy radny peit
funkcje Wicestarosty, wszyscy uczestniczyli w spotkaniach konsultacyjnych, gdzie byty
projekty tych drog. Zostaly wydatkowane $rodki finansowe na opracowanie dokumentacji
projektowych. Dzisiaj padly takie stowa, ze to na wniosek Starosty. Radny uwaza, ze to
starosta musi to w sposob jednoznaczny sprostowaé, chyba ze my jestesmy tego
zwolennikiem, aby ogranicza¢ zakres tych inwestycji. Radny nie chce powiedzie¢, ze te drogi
Sg potrzebne w tak duzym stopniu, jednak zaniechanie tych dwoch czy trzech lat pracy
projektowych wiasnie o taki okres przedtuzy realizacj¢ tych drog. Wszyscy ustyszeli stowa,
ze na poczatku roku 2017 te drogi moga zosta¢ ogloszone w systemie Zaprojektuj i Wybuduj.
Wszyscy wiedza, ze formalno$ci bedg trwaty 2 lata. Przedstawiciele Starostwa Powiatowego,
gmin niech usiadg i tak zrobig zakres tych inwestycji, zeby nie byly one takie drogie, a zeby
pozostaly w tej klasie, ktdrej sg, ale zeby nie trzeba bylo rozpoczynaé procesu projektowania
od samego poczatku. Tak jak dyrektor powiedziata, ze dokumentacje sa gotowe do zlozenia
na ZRID. Jesli calkiem z tego zrezygnuje sig, to jest si¢ 2-3 lata do tylu z tym co dalo si¢
zrobi¢. By¢ moze w jaki$ sposob oszczedny, poniewaz pienigedzy brakuje wszedzie. Mozna to
zrobi¢ réznym systemem a nie 0d nowa w systemie Zaprojektuj i Wybuduj. Radny poprosit
Przewodniczacego, ze pomimo problemdw poszczegdlnych wiodarzy gmin, ktore sg bardzo
wazne, na dzisiejszej sesji powinno si¢ podyskutowac 0 sprawach strategicznych, jak do tych
drég wojewddzkich w najblizszych latach podej$¢. Jest dogadana sprawa przekazania drogi
powiatowej 2909 Wioctawek-Kruszyn —Chocen. Radny jako radny Rady Powiatu, starosta nic
nie wie o takim temacie. Radny wie , ze rozmowy przez pana prezydenta byly rozpoczgte, ale
praktycznie zakonczyly si¢ po kilku dniach od ich rozpoczgciach i temat nie byt
kontynuowany. Tutaj jest jakies drobne nieporozumienie. Warto byloby to wyjasni¢. Radny
nie chciatby by¢ Zle zrozumiany, ze neguje problemy gmin i wojtéw. Celem dzisiejszej sesji
bylo to, zeby wypracowac plan dziatan na przyszto$¢. Radny uwaza, ze takim planem jest to,
zeby nie zmarnowac tych prac projektowych, ktore w ostatnich latach zostaty wykonane.
Radny podzigkowat za ogloszenie przetargu na droge Brzes¢-Kowal. Wszyscy wiedzg jak ona
jest bardzo potrzebna i radny cieszy sie, ze bedzie ona z chodnikami i S$ciezkami
rowerowymi, poniewaz to jest potrzebne mieszkancom.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze wystgpienie radnego mozna traktowac¢ jako
wystapienie Przewodniczacego Klubu Radnych PSL.
Pan Marek Dorabiala - Burmistrz Izbicy Kujawskiej powiedziat, ze wyrazicielem opinii
mieszkancow Izbicy Kuj., jak i burmistrza byli przedmowcey. W zwiazku z tym Burmistrz nie
bedzie tych kwestii powtarza¢. Burmistrz poinformowat, ze mieszkancy Izbicy Kuj. maja to
,.szczeseie”, ze przez lzbice Kuj. przebiegaja dwie drogi wojewddzkie nr 296 i 270. L.acznie
to jest najdluzszy odcinek we wszystkich gminach terenu powiatu wloctawskiego.
W odniesieniu do tego, ze drogi miaty by¢ przebudowywane w kategorii G z obwodnicami
bylo zalozenie takie, ze poza obwodnicami odcinki w obrgbie miast miaty by¢ wylaczone
I przekazane samorzadom gminnym. Burmistrz sadzi, ze w zalozeniu przebudowy innej
12



kategorii zostanie to zmienione i te drogi beda wybudowane w catym ciggu. W tej kwestii
pozostaje istotna rzecz. Na terenie Izbicy Kuj. znajduje si¢ newralgiczne skrzyzowanie, na
ktorym dochodzito w przesztosci do wielu wypadkdéw. Burmistrz uwaza, ze na etapie
projektowania powinno by¢ bardzo przemys$lane i dobrze zaprojektowane to skrzyzowanie.
Jesli ten element zostanie pominigty, to ciagle Izbica Kuj. bedzie si¢ boryka¢ z wypadkami.
W swojej prezentacji dyrektor postuzyla si¢ fotografig odcinka drogi na terenie miejscowosci
Chotel. To miejsce jest w tej chwili opatrzone barierkami. Praktycznie pas drogi do przejazdu
zostat zawezony do 30%. Burmistrz zapytal, czy ten odcinek pozostanie w takim stanie
w letargu zimowym do wiosny, czy tez zostanie naprawiony w sezonie? Ten fragment drogi
jest czgsto remontowany 2 razy w ciggu roku.
Pani Marzena Baczynska — Dyrektor Departamentu Inwestycji i Infrastruktury
Drogowej powiedziata, ze jesli chodzi o zmiane kategorii z G do Z klasy Z do G jest inna
szeroko$¢ pasa. W klasie Z miesci si¢ w pasie drogowym 1 nie ma kosztéw wykupu gruntow.
Realizujac droge w klasie G nalezy wykupowaé grunty, poniewaz sg poszerzenia, jezdnia do
7 m, pas drogowy do 25 m. Je$li chodzi o koszty wykupu gruntéw na tych drogach, na ktore
sg juz decyzje ZRID-owskie, to na 5 drogach jest to w granicach 30 000 000 zt. Koszty sa
naprawde duze. Jest to kwestia wybudowania chociazby jednej drogi 15 km. Decyzja zarzadu,
ze idziemy w klasie Z, czyli 6 m szeroko$ci pozwoli przeznaczy¢ te $rodki nie na koszt
wykupu gruntéw a na przebudowe drogi. Jesli chodzi o droge nr 270 i nr 269 kwestia
przygotowania dokumentacji nie bedzie az tak dluga, poniewaz podstawg przygotowania
dokumentacji jest decyzja srodowiskowa, ktdra jest a minimum rok trwa zbieranie danych a
p6zniej opracowywanie dokumentacji na ten temat. Decyzja srodowiskowa juz jest. Pozostaje
kwestia zaprojektowania. W momencie, Kkiedy jest to Zaprojektuj i Wybuduj danej Klasie,
klasie Z pozwolenie na budowe, badZz zgloszenie jest wymagane na pewnych odcinkach, nie
na wszystkich. Do pracy mozna przystapic¢ szybciej. Na te odcinki, na ktére bedzie wymagane
pozwolenie na budowe¢ firma bedzie starata si¢ o pozwolenie na budowg. Tam, gdzie jest to
dopuszczalne, mozna postugiwaé si¢ zgloszeniem. Dlatego zaprojektuj i wybuduj jest
prostsze, poniewaz jest juz decyzja Srodowiskowa. Kolejne dwa lata i opracowanie
dokumentacji, to juz nie bedzie tak dlugo. Zgloszenie jest wymagane na pewnych odcinkach,
nie na wszystkich. Do pracy mozna przystapi¢ szybciej. Na te odcinki, na ktére bedzie
wymagane pozwolenie na budowe firma bedzie starala si¢ o pozwolenie na budowe.
Zgloszenie jest wymagane na pewnych odcinkach, nie na wszystkich. Do pracy mozna
przystapi¢ szybciej. Na te odcinki na ktore bedzie wymagane pozwolenie na budowe firma
bedzie starala si¢ o pozwolenie na budowe.
Radny Jan Krzyzanowski zapytat o remont drogi nr 562 w kierunku Dobrzynia. Radny
zapytal, jaki jest termin remontu tej drogi? Czy bedzie to mialo miejsce jeszcze w tej
kadencji?
Pani Marzena Baczynska — Dyrektor Departamentu Inwestycji i Infrastruktury
Drogowej odpowiedziata, ze w planie realizacji na lata 2017-2018, jesli chodzi o koszty
zwigzane zaprojektowaniem, to Zarzad Drdg Wojewddzkich ma przeznaczone s$rodki
finansowe na projektowanie. JesSli chodzi o wykonawstwo w momencie, kiedy bedzie
przygotowany projekt, to bedzie realizacja w latach 2017-2018. Jest to plan, ktory dyrektor
ma nadzieje, ze zarzad wojewodztwa przyjmie.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze mieszka przy drodze wojewddzkiej i nie jest to
apokaliptyczna wizja. Tylko nawigzuje do tego, co wida¢ w miejscowosci Chotel i to co
powiedziat Pan Burmistrz Izbicy Kujawskiej. By¢ moze, ze dojdzie do zamknigcia tej drogi
ito w bardzo krotkim czasie, je$li natura powie swoje, na ktérg nie ma wplywu. Czy
wojewoOdztwo ma jaki$ wariant na rozwiazanie takiej sytuacji? Szczeg6lnie na odcinku drogi
Kowal —Patrowek przez Baruchowo, bo w niektérych miejscach nawet przebudowa ulegta
dewastacji. Dalsze skutki sg naprawde katastrofalne.
Pani Marzena Baczynska — Dyrektor Departamentu Inwestycji i Infrastruktury
Drogowej odpowiedziata, ze jesli chodzi o miejsce w m. Chotel oczywiscie Zarzad Drég
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Wojewddzki bedzie starat si¢, zeby nie doszto do nieprzejezdnosci drogi wojewodzkiej. Jesli
chodzi o ten rok, to $rodki finansowe na remonty sa juz wykorzystane. Jesli bytby bardzo zty
stan, to dyrektor podejrzewa, ze bedzie to wykonywane w ramach awarii.
Starosta Wloclawski powiedzial, Zze na sali pozostal jeden radny Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego oraz Pani Dyrektor, ktorg Starosta bardzo ceni i lubi. Na koniec Starosta
podsumowal, ze samorzady sg zawiedzione, ze w dzisiejszej sesji Pan Marszalek nie bierze
udziatu. Starosta zaproponowal, zeby Przewodniczacy Sejmiku zaprosit przedstawicieli
samorzadow gminnych 1 powiatu na sesj¢ nadzwyczajng, ale jesli nie udzieli nikomu glosu to
zachowa si¢ niegodnie. Niektorzy sg oderwani od rzeczywistosci i nie rozumiejg co si¢ dzieje,
ze jest mowa o rzeczach oczywistych. Starosta zwrocit si¢ do Pana radnego Jaranowskiego
cztonka najwigkszego klubu opozycyjnego, aby cos w tym temacie zrobiono. Dla starosty to
spotkanie jest kolejnym mastem maslanym, z ktorego nic nie wynika. Politycy beda si¢
spotyka¢ na jednym spotkaniu. Pdzniej Pan Piotr Calbecki zaprosi na drugie spotkanie
Staroste 1 Pana Lecha Chymkowskiego i taskawie bedzie tagodzit sprawy. Z tych informacji
wynika, ze jesli chociaz jedna droga zostanie wykonana do konca kadencji, to bedzie wielki
sukces. Sytuacja jest dramatyczna i bardzo skomplikowana. Starosta objezdzit z Marszatkiem
drogi i doskonale je zna. To Pan Marszalek za to odpowiada. Jest juz 3 kadencje
Przewodniczacym Zarzadu, Marszatkiem, 1 kto§ musi to powiedzie¢. Starosta poprosit
radnego Jaranowskiego, ze jesli radni chcg powaznie porozmawiaé, to niech zaprosza
samorzadowcoéw chociazby na posiedzenie klubu. Obecnie rozmowy z grupa koalicyjng nie
przynoszg zadnych skutkoéw. Jesli samorzady zostang zaproszone na spotkanie to przedstawig
to co majag do powiedzenia. Starosta zapytal, po co bylo dzisiejsze spotkanie? Po co
zmarnowano 3 godziny? Starosta nic z tego spotkania nie wynosi. Starosta zna na pamigc te
drogi. Od 30 lat w powiecie wloctawskim, poza najmniej interesujaca droga z Brzezia
w Kierunku Inowroctawia, nie zrobiono nic. Wjezdzajagc na Wojewodztwo Mazowieckie,
Wojewodztwo Wielkopolskie ma si¢ wrazenie, ze wjezdza si¢ do innego kraju. W dzisiejszej
sesji powinno wzig¢ udzial przynajmniej 3 cztonkéw zarzadu i tego wyshuchaé. Zarzad na
czele z Marszatkiem mowit 2 lata temu, ze w ubiegltym roku beda ogloszone przetargi na trzy
drogi. Na tym spotkaniu byli rowniez wojtowie i burmistrzowie. Dzisiaj jest koncowka roku
2016. Starosta i wszyscy wiedza, ze ,,Kaca to drogi”. Dyrektor twierdzi, ze za 2 min zt
zostanie wykonany 1 km drogi wojewddzkiej. Wedlug starosty jest to nierealne i niemozliwe.
Szukane sg sztuczki prawne, urzednicze. Powiat wigcej realizuje drog powiatowych niz
wojewodztwo drog wojewodzkich. Starosta zapytal, kto doprowadzit do dewastacji? Gmina
potrafita wywalczy¢ przy przebudowie autostrad, powiat wywalczyt a droga wojewddzka
zostata zniszczona. Wicemarszatek opuscit obrady wiec do kogo ma si¢ mowic¢? Do $ciany?
Starosta zwr6cit si¢ do radnego Jaranowskiego, ze je$li ma uczciwe intencje, to powinien
zaprosi¢ starost¢ oraz WOjtdw/burmistrzéw na posiedzenie klubu radnych. Starosta uwierzy,
ze 10 sg uczciwe intencje mowiace o tym, ze co$ chcemy zrobi¢. Niech sie wypowiedzg
wojtowie/burmistrzowie na sesji nadzwyczajnej. Jeden z Wicemarszatkow w obecno$ci Pana
Chymkowskiego, stwierdzit, ze w wojewddztwie sa jeszcze drogi wojewddzkie inne niz na
terenie powiatu wloctawskiego. MieszkancoOw ani starosty nie obchodzi, ze sg gorsze drogi.
Wszyscy si¢ szczyca nowa operg w Bydgoszczy. Starosta powiedzial, ze jak ma jecha¢, to
pojedzie do Lodzi a nie pojedzie do Bydgoszczy. Starosta ma dosy¢ Bydgoszczy 1 Torunia.
Moze faktycznie nalezy si¢ odlaczy¢ od tego wojewddztwa 1 to bedzie jakis sposob. Starosta
przeprosit za ton wypowiedzi. Jeden z radnych wojewddzkich obiecat drogi a dzisiaj nie jest
obecny na sali. Co si¢ stalo? Rozchorowal si¢? Starosta podzigkowal za wyshichanie.
Jednocze$nie Starosta powiedzial, Ze zna si¢ z radnym Jaranowskim 30 lat, ale uwierzy
W jego intencje, jak si¢ spotkajg w szerszym gronie i bedzie mozna zda¢ relacje tym osobom,
ktore beda checialy wystuchac.
Przewodniczacy Rady zapytat radnych, czy ktos jeszcze kto$ chce zabra¢ glos? Nie byto
wigcej glosow w dyskusji.
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje.
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Przewodniczacy Rady powiedzial, ze na terenie powiatu wloctawskiego znajdujg si¢ jedne
z najlepszych drég w Polsce a na pewno najlepsze w wojewddztwie drogi powiatowe, a
najgorsze wojewodzkie. Nie wszyscy mieszkancy rozumieja, ze kazda droga ma innego
zarzadce i maja pretensje do wojtow/burmistrzow, ze nie zostata wykonana ta droga a zostata
zmodernizowana inna. Przewodniczacy Rady podzickowalt za dyskusje i oglosit 5 minut
przerwy.

Po przerwie Przewodniczagcy Rady wznowit obrady.

7. Sprawozdanie Zarzadu Powiatu we Wloclawku z jego dzialalnosci w okresie od dnia
27 pazdziernika 2016 roku do dnia 4 listopada 2016 roku. Sprawozdanie Starosty
Wiloclawskiego z dzialalnosci Zarzadu Powiatu za okres od dnia 5 listopada 2016
roku do dnia sesji.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze zgodnie z art. 12 pkt 4 ustawy o samorzadzie
powiatowym oraz § 75 Statutu Powiatu Wlocltawskiego — Rada Powiatu rozpatruje
sprawozdanie zarzadu z wykonywania uchwat rady i jego dziatalno$ci migdzy Sesjami oraz
sprawozdanie starosty z dziatalno$ci zarzadu od dnia przekazania radzie sprawozdania
zarzadu z wykonywania uchwat rady i jego dziatalno$ci zarzadu pomigdzy sesjami do dnia
sesji. Radni otrzymali sprawozdanie Zarzadu Powiatu z dziatalnosci w okresie od dnia
27 pazdziernika 2016 roku do dnia 4 listopada 2016 roku zawierajace informacje
z posiedzenia z dnia 27 i 31 pazdziernika 2016 r. oraz 4 listopada 2016 r. W dniu
dzisiejszych obrad radni otrzymali sprawozdanie starosty z dziatalno$ci zarzadu w okresie od
dnia 5 listopada 2016 roku do dnia sesji, zawierajace informacje z dnia 7, 15 listopada 2016
r. Przewodniczgcy Rady otworzyl dyskusje nad przedlozonym sprawozdaniem.
Poinformowat jednoczes$nie, iz Pan Starosta lub wyznaczona przez niego osoba ustosunkuje
si¢ do ewentualnych glosow w dyskusji i1 udzieli odpowiedzi na pytania.
Radny Jerzy Donajczyk powiedzial, ze w dniu wczorajszym odbyla si¢ pickna uroczystosé.
W bardzo ekspresowym tempie przebudowana zostala Wielofunkcyjna Placéwka Opiekunczo
- Wychowawcza w Brzeziu na dwa domki ,,Jasia” 1 ,,Matgosia”. W dniu 27 pazdziernika br.
podczas jednego posiedzenia Zarzadu Powiatu zwigkszono $rodki finansowe o kwote 50 000
zt funduszu na zagospodarowanie tych nowych domow. Radny zapytal, na co te srodki
finansowe konkretnie zostaty spozytkowane?
Radny Tomasz Chymkowski jako cztonek Zarzadu Powiatu we Wioctawku odpowiedziat,
ze Pan Starosta zwrdcit si¢ z wnioskiem do zarzadu, na wniosek dyrektoréw tych placowek,
0 dolozenie kwoty w wysokosci 50 000 zi. W dniu wczorajszym podczas otwarcia tych
doméw wszyscy si¢ dowiedzieli, ze Pani Skarbnik znalazta $rodki w budzecie a za te
pienigdze kupiono cale niezbedne wyposazenie do tego, aby te domy funkcjonowaty. Dzieci
wprowadzity si¢ w czwartek 1 juz zamieszkaly w tej placoéwce. Chodzilo 0 doposazenie
w podstawowe akcesoria typu: uchwyty do papierow toaletowych, uchwyty do recznikow,
mydelniczki, tj. wszystko to co nie moglo by¢ zaplanowane w przetargu w zakresie budowy
tych domow.
Radny Jerzy Donajczyk powiedzial, ze radni otrzymali rowniez sprawozdanie Starosty
Wioctawskiego z dziatalno$ci Zarzadu Powiatu. Ze sprawozdania radni dowiaduja sie, ze nie
zostala zrealizowana sprzedaz palacu wraz z dziatka. Na 4 posiedzeniu rozwazano mozliwos¢
wydzierzawienia dziatki nr 91 na cele rolnicze. Radny zapytal, co si¢ do tej pory z tg dziatkg
dziato? Dlaczego ma by¢ przeznaczona na cele rolnicze? Czy poprzednio lezata odlogiem
I nie byla zagospodarowana? Czy znalazt si¢ ch¢tny na wydzierzawienie dziatki? Czy to nie
koliduje ze sprzedazg patacu?
Starosta Wiloctawski powiedzial, ze dzialka byla uzytkowana przez pewna osobe. Jest to
okoto 1 ha. Optata byta uiszczana na rzecz placowki. To jest juz historia. Zarzad zdecydowat
si¢ na wydzierzawienie tej ziemi na rok czasu. Rolnik z m. Brzezie zwrdcit si¢ z prosba
0 wydzierzawienie tych gruntow. Wydzial Geodezji i Gospodarki Nieruchomos$ciami ma
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zaproponowac wysokos$¢ dzierzawy a zarzad podejmie w tej sprawie odpowiednig decyzje.

Roman Golebiewski zapytal, czym jest spowodowana zmiana Regulaminu Organizacyjnego
Wydziatu Ochrony Srodowiska i Administracji Budowlanej?

Starosta Wloclawski powiedziat, Zze naczelnik zwrécit si¢ do starosty o zwiekszenie o 1 etat
w tym wydziale. Jedna osoba uzyskata wigksze kwalifikacje i nie jest juz pomocag
administracyjng. W zwigzku z tym zostata dokonana zmiana regulaminu.

Przewodniczacy Rady zapytat radnych, czy kto$ chciatby zabraé jeszcze glos?

Wobec braku glosu sprzeciwu, Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada Powiatu przyjeta
wdniu 15 listopada 2016 r. Sprawozdanie Zarzadu Powiatu we Wloctawku z jego
dziatalnosci w okresie od dnia 27 pazdziernika 2016 roku do dnia 4 listopada 2016 roku.

Sprawozdanie Starosty Wioctawskiego z dziatalnos$ci Zarzadu Powiatu za okres od dnia 5
listopada 2016 roku do dnia sesji.

Sprawozdanie Zarzadu Powiatu we Wiloctawku zjego dziatalnosci w okresie od dnia
27 pazdziernika 2016 roku do dnia 4 listopada 2016 roku i Sprawozdanie Starosty
Wioctawskiego z dziatalnos$ci Zarzadu Powiatu za okres od dnia 5 listopada 2016 roku do
dnia sesji stanowig zatgcznik nr 5 do niniejszego protokotu.

8. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Rady Powiatu we
Wiloctawku w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Wiloclawskiego na lata 2016 — 2022 wraz z autopoprawka nr 1 (tekst jednolity).

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze projekt uchwatly dotyczy zmian w zatgczniku nr 1
— Wieloletniej prognozy finansowej oraz w zalgczniku nr 2 — wykaz przedsiewziec.
W materiatach na sesj¢ radni otrzymali projekt uchwaty, autopoprawke nr 1 oraz tekst
jednolity uwzgledniajacy autopoprawke nr 1. W dniu dzisiejszych obrad - autopoprawke nr 2
1 tekst jednolity uwzgledniajacy autopoprawki.
Przewodniczacy Rady poprosit Panig Ige Przystalowska - Skarbnika Powiatu
0 przedstawienie, w imieniu Zarzgdu Powiatu, konieczno$ci wprowadzenia autopoprawki nr
2.
Pani Iga Przystalowska - Skarbnik Powiatu powiedzialta, ze autopoprawka nr 2 do projektu
uchwaty dotyczy zmian w zataczniku nr 1 — Wieloletniej prognozy finansowej na lata 2016 —
2022 i jest podyktowana decyzjami podejmowanymi na dzisiejszym posiedzeniu rady
w zakresie uchwaty budzetowej. WPF nierozerwalnie faczy si¢ z uchwalg budzetows. Miato
miejsce urealnienie wydatk6w na zadanie inwestycyjne pod nazwg.: budowa windy dla 0séb
niepelnosprawnych w budynku Starostwa Powiatowego we Wioctawku, ze wzgledu na to, ze
nie zostala wszczeta procedura, jesli chodzi o wylonienie wykonawcy. Z informacji
Naczelnika Wydzialu Zarzadzania, Administracji i Bezpieczenstwa wynika, ze roboty
budowlane nie bedg mogly rozpocza¢ si¢ w tym roku. W zwigzku z powyzszym wydatki
zabezpieczone na realizacje tego zadania nie bedg wydatkowane. Jest to pozostawienie
zadania inwestycyjnego srodkow na opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowe;j,
ktora zostala wykonana natomiast realizacja rob6t budowlanych w ramach limitu wydatkéw
na rok 2017 przesunigta zostata do przysztego roku i zaplanowanie w WPF do realizacji tego
zadania. Ponadto w zalaczniku nr 1 - urealnianie wydatkow do uchwaly budzetowe;.
Autopoprawka nr 3 do zmian w budzecie uwzglednia rOwniez na wniosek dyrektorow
jednostek organizacyjnych zabezpieczenie srodkow finansowych na wyplaty nagrod dla
pracownikéw w jednym czasie.
Przewodniczacy Rady poprosit Pana Romana Tomaszewskiego — Przewodniczacego
Komisji Budzetu i Finanso6w o przedstawienie prac nad projektem uchwaty.
Pan Roman Tomaszewski — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw poinformowat,
ze W dniu 8 listopada br. odbylo si¢ posiedzenie Komisji Budzetu i Finansow, podczas
ktorego komisja analizowala projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Rady Powiatu we
Wioctawku  w sprawie uchwalenia  Wieloletniej  Prognozy Finansowej Powiatu
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Wioctawskiego na lata 2016 — 2022 wraz z autopoprawka nr 1 (tekst jednolity). Dyskusja
dotyczyta wysokosci ewentualnego deficytu oraz wysokosci planowanego do zaciggniecia
kredytu na pokrycie tego deficytu. Po dyskusji komisja jednoglosnie 7 glosami ,,za”
pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty wraz z autopoprawka nr 1.

Skarbnik Powiatu powiedziata, ze w WPF w autopoprawce nr 2 zostala uwzgledniona
informacja dotyczaca deficytu budzetowego, ktory w zwigzku z urealnieniem wydatkow
inwestycyjnych tj. obnizeniem o 319 000 zl, ma wplyw na wynik finansowy i tu planowany
wczesniej kredyt nie bedzie konieczny do zaciggniecia. Proponowane jest na dzien dzisiejszy,
aby pokrycie deficytu nastgpitlo z nadwyzek z lat ubiegltych. A to jak zakonczy si¢ okres
sprawozdawczy jest uzaleznione od sptywéw dochodow do budzetu.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje¢ nad przedtozonym projektem uchwaty.
Jednoczes$nie poinformowal, iz obecna na sesji pani Iga Przystalowska — Skarbnik Powiatu,
dziatajac w imieniu Zarzadu Powiatu, ustosunkuje si¢ do ewentualnych glosow w dyskus;ji
i udzieli odpowiedzi na pytania.

Wobec braku glosow w dyskusji, Przewodniczacy Rady przed rozpoczgciem procedury
glosowania, poprosit 0 uzupetienie paragrafu 3, gdzie jest mowa o wejsciu w zycie uchwaty
daty — 15 listopada 2016 r.

Przewodniczgcy Rady zapytat radnych , kto jest za podjeciem uchwaly wraz z autopoprawka
nrlinr2i przeprowadzil procedurg glosowania.

Wyniki glosowania:

Za-20

Przeciw-0

Wstrzymato sie-0

Na podstawie przeprowadzonego glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata
Rady Powiatu we Wioctawku z dnia 15 listopada 2016 r. w sprawie zmiany uchwaty Rady
Powiatu we Wioctawku w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Wioctawskiego na lata 2016 — 2022 zostata podjeta.

Projekt uchwaty Rady Powiatu we Wioctawku w sprawie zmiany uchwaty Rady Powiatu we
Wioctawku  w sprawie uchwalenia  Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Wioctawskiego na lata 2016 — 2022 stanowi zatacznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Uchwata Rady Powiatu we Wloclawku z dnia 15 listopada 2016 r. w sprawie zmiany uchwaty
Rady Powiatu we Wloctawku w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej
Powiatu Wioctawskiego na lata 2016 — 2022 stanowi zalacznik nr 7 do niniejszego protokotu.

9.Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Rady Powiatu we
Wloclawku w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu Wloclawskiego na rok 2016 wraz z
autopoprawka nr 1 i nr 2 (tekst jednolity).

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze projekt uchwaly dotyczy zmian w planie
dochodéw i wydatkéw miedzy paragrafami klasyfikacji budzetowej w zwigzku ze zmiang
dotacji celowej oraz na wniosek dysponentow $rodkoéw budzetowych. W materiatach na sesje
radni otrzymali projekt uchwaly, autopoprawke nr 1 oraz tekst jednolity uwzgledniajacy
autopoprawke nr 1, autopoprawke nr 2 oraz tekst jednolity uwzgledniajagcy autopoprawke nr
2. Wdniu dzisiejszych obrad radni otrzymali autopoprawke nr 3 i tekst jednolity
uwzgledniajacy autopoprawki.
Przewodniczacy Rady poprosit Pania Ige Przystalowska — Skarbnika Powiatu
0 przedstawienie, w imieniu Zarzadu Powiatu, konieczno$ci wprowadzenia autopoprawki nr
3.
Skarbnik Powiatu powiedziata, ze w autopoprawce na wniosek dyrektorow jednostek
organizacyjnych Placoéwek Opickunczo-Wychowawczych ,Jas” 1 ,Malgosia”  zostaly
dokonane zmiany celem zabezpieczenia wyptacenia nagrod dla pracownikow i obshugi.
Zostaty ztozone stosowne informacje, jakie srodki nalezy zabezpieczy¢ w budzecie z rezerwy
17



celowej na wydatki w administracji, zostaty rozwigzane do budzetu placowek i wprowadzone.
Ponadto Dyrektor PZD zwrdcit si¢ z wnioskiem o uzupehienie srodkow na wynagrodzenia
i pochodne w ramach planu finansowego. W przypadku Domu Dziecka w Lubieniu
Kujawskim czesciowo ze srodkoéw z planu a czg¢$ciowo z rozwigzanej rezerwy, wprowadzono
do planu wydatkow kwot¢ umozliwiajaca wyptate nagrod dla pracownikéw. Na wniosek
gtownego ksiegowego dokonano zmniejszenia planéw wydatkéw na zadania inwestycyjne,
remontowe 0 319000 zt w zwigzku z tym urealniono wydatki w budzecie. 50 000 zt
w autopoprawce nr 2 zabezpieczono na doposazenie nowych placéwek w Brzeziu w sprzet,
o ktérym radny Tomasz Chymkowski wspomnial we wczes$niejszym punkcie porzadku
obrad.

Przewodniczacy Rady poprosit Pana Jana Krzyzanowskiego - Wiceprzewodniczacego
Komisji Budzetu i Finanso6w o przedstawienie prac nad projektem uchwaty.

Pan Jan Krzyzanowski - Wiceprzewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow
poinformowal, ze w dniu 8 listopada odbyto si¢ posiedzenie Komisji Budzetu i Finanséw,
podczas ktorego komisja analizowata projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Rady
Powiatu we Wloctawku w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu Wioctawskiego na rok 2016
wraz z autopoprawka nr 1 i nr 2 (tekst jednolity). Komisja jednoglo$nie 7 glosami za
pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty wraz z autopoprawkami nr 11 2.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje nad przedlozonym projektem uchwaty.
Jednoczes$nie poinformowal, iz obecna na sesji pani Iga Przystalowska — Skarbnik Powiatu,
dziatajac w imieniu Zarzadu Powiatu, ustosunkuje si¢ do ewentualnych glosow w dyskusji
i udzieli odpowiedzi na pytania.

Wobec braku glosow w dyskusji, Przewodniczacy Rady przed rozpoczgciem procedury
glosowania, poprosit o uzupetnienie paragrafu 3, gdzie jest mowa o wejsciu w zycie uchwaty
daty — 15 listopada 2016 r.

Przewodniczgcy Rady zapytat radnych , kto jest za podjeciem uchwaly wraz z autopoprawka
nrlinr2i przeprowadzil procedurg glosowania.

Wyniki glosowania:

Za-19

Przeciw-0

Wstrzymato sie-0

Na podstawie przeprowadzonego glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze uchwata
Rady Powiatu we Wioctawku z dnia 15 listopada 2016 r. w sprawie zmiany uchwaty Rady
Powiatu we Wloctawku w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu Wioctawskiego na rok 2016
zostata podjeta.

Projekt uchwaty Rady Powiatu we Wioctawku. w sprawie zmiany uchwaly Rady Powiatu we
Wioctawku w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu Wioctawskiego na rok 2016 stanowi
zalgcznik nr 8 do niniejszego protokohu.

Uchwata Rady Powiatu we Wloclawku z dnia 15 listopada 2016 r. w sprawie zmiany uchwaty
Rady Powiatu we Wloctawku w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu Wloclawskiego na rok
2016 stanowi zalagcznik nr 9 do niniejszego protokotu.

10. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu
Wiloclawskiego.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze projekt uchwaly dotyczy uchwalenia Statutu
Powiatu Wloctawskiego. W materiatach na sesje radni otrzymali projekt uchwaly wraz
zalacznikiem 1 uzasadnieniem. Radni otrzymali rowniez kserokopi¢ zawiadomienia
Wojewody Kujawsko — Pomorskiego z dnia 30 wrze$nia 2016 r. w sprawie wszczgcia
postgpowania nadzorczego w sprawie stwierdzenia niewaznosci niektOrych przepisow Statutu
Powiatu Wioctawskiego.
Przewodniczacy Rady poprosit Pana Piotra Stannego - Przewodniczacego Komisji
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Administracji, Bezpieczenstwa 1 Porzadku Publicznego o przedstawienie prac nad projektem
uchwaty.
Pan Piotr Stanny — Przewodniczacy Komisji Administracji, Bezpieczenstwa i Porzadku
Publicznego poinformowal, ze w dniu 7 listopada br. odbylo si¢ posiedzenie Komisji
Administracji, Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego, podczas ktorego komisja analizowata
projekt uchwaly w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu Wloctawskiego. Podczas tego
posiedzenia Komisja na wniosek Pana Naczelnika Biura Rady 1 Ochrony Informacji poddata
pod glosowanie nastgpujace poprawki do przedlozonego projektu statutu:
1) w projekcie uchwaty, w § 2 w numeracji uchwaly zmieni¢ przywolany numer
uchwaty z ,, XXVII/180/16 na ,,XVII/180/16”. Tg samg zmiang wprowadzic¢
w odpowiednich dwoch fragmentach tresci uzasadnienia do projektu uchwaty
2) w § 12 ust. 1 w ciggu wyrazow ,,proponowany porzqdek obrad” skresli¢ wyraz
,,proponowany”.
3) w§ 27 wust. 3 cigg wyrazow: ,,na kolejnej sesji rady” zastqpic¢ ciggiem wyrazow
,» ha pierwszej sesji rady odbywanej bezposrednio po uplywie tego terminu”.
4) w § 61 ust. 2 w pkt 3 skresli¢ kropke i dodaé cigg wyrazow: ,, lub, ktorych obecnosé
jest uzasadniona ze wzgledu na przedmiot rozpatrywanych spraw” .
Wyniki glosowania nad kazda poprawek byly takie same. Komisja 4 glosami ,za”, 0
przeciwnych, 0 wstrzymujacych przyjela zaproponowane przez Pana Naczelnika poprawki.
Jednoczes$nie jeden z czlonkdw komisji przy glosowaniu kazdej z tych poprawek nie
uczestniczyt w glosowaniu, byt to Przewodniczacy Komisji.
Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusje.
Jednoczesnie poinformowal, iz na sesji obecni sg: Pan Piotr Krygier — Naczelnik Wydziatu
Zarzadzania, Administracji i Bezpieczenstwa oraz Pan Lech Chymkowski - Naczelnik Biura
Rady i Ochrony Informacji reprezentujacy projektodawce, ktorzy ustosunkujg si¢ do
ewentualnych glosow w dyskusji i udziela odpowiedzi na pytania.
Radny Roman Golebiewski powiedzial, ze ze wzgledu na pore dnia jego wypowiedz bedzie
krétka i nie bedzie wdawat si¢ w szczegoly. Na ostatnim posiedzeniu rady podczas dyskusji
nad projektem statutu powiatu wloctawskiego ze strony klubu radnych padaty prosby, zeby
nad statutem pracowac¢ w sposob spokojny, w sposdb wywazony, zeby przedyskutowac wiele
kwestii, zeby si¢ z tym tematem nie spieszyC, poniewaz nie bylo ku temu zadnych
merytorycznych przestanek. Wszyscy wiedza, ze byta przestanka polityczna i dlatego sig
z tym spieszono. Radni nie muszg si¢ z tym zgadzac, ale kazdy w glebi swojej wiedzy wie,
ze tak bylo. Niepotrzebna jest dzisiejsza sytuacja. Rada Powiatu mogla powota¢ komisje
statutowg. Wiele spraw nalezalo przedyskutowa¢, radny ztozyt do Wojewody Kujawsko —
Pomorskiego pismo o wyjasnienie pewnych kwestii. W pewnych kwestiach organ nadzoru
zgodzil si¢ z watpliwo$ciami zgloszonymi przez radnego oraz radnych Klubu Radnych PSL.
Przedstawit réwniez uchybienia inne, ktore miaty miejsce. Ten statut jest oczywiscie
poprawiony. Radny nie jest prawnikiem i nie jest w stanie stwierdzi¢, czy jest prawidlowy.
Wedtug radnego warto czasami stuchaé¢ glosu opozycji. Radni nie chcg robi¢ zamieszania, ale
starajg si¢ o dobro tego starostwa i samorzadu. Wszyscy si¢ zgodza, ze dzisiejsza sytuacja nie
jest potrzebna i uchwalanie statutu tj. matej konstytucji powiatu nie powinno tak wygladacé.
Radni z tymi poprawkami si¢ zgadzaja. W imieniu Klubu Radnych PSL radny o$wiadczyl, ze
radni bedg glosowali przeciwko uchwaleniu tego statutu z tego powodu, ze radni uwazaja za
bezzasadne powolywanie 3 czlonka zarzad w formie etatu. Zadnych dodatkowych zadan
W starostwie powiatowym nie przybylo i1 ponoszenie dodatkowych kosztow na etat jest
nikomu niepotrzebne. To, ze z tym statutem nie nalezalo si¢ spieszy¢ potwierdza fakt, ze ten 3
czlonek zarzadu nadal nie zostal powotany. Zarzad pracuje nadal w sktadzie 4 osobowym.
Byla jedna kandydatura, ktéra zostala dyrektorem jednego z placéwek opiekunczo-
wychowawczych w Brzeziu, kolejnych kandydatur nie wida¢. Pracuje si¢ dalej w chaosie
I przez jaki$ czas tak bedzie si¢ pracowal, poniewaz przynajmniej radnemu nie sg znane
propozycje rozwigzania tej sytuacji. Radny nie ma satysfakcji z tego, ze w statucie byty
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jakie$ bledy, bo nie ma zadnego celu politycznego ani osobistego. Radny powiedzial, ze
moze warto zacza¢ wspdtpracowaé z radnymi opozycji, poniewaz jak widaé czesto uwagi
zglaszane przez Klub Radnych PSL s3 stuszne. Mimo zZe radni uwazaja, ze poprawki sg
shuszne, to ze wzgledu na zapis dotyczacy 3 czlonka zarzagdu radni Klubu Radnych PSL nie
beda bra¢ udzialu w glosowaniu.

Radny Piotr Stanny powiedzial, ze wystepuje W podwadjnej roli, jako Przewodniczacy
Komisji Administracji, Bezpieczenstwa 1 Porzadku Publicznego, ktora opiniowala
przedmiotowy projekt uchwaly oraz jako radny Rady Powiatu we Wloctawku. Radny
stwierdzil, ze bardzo wnikliwie zapoznat si¢ z projektem uchwaty w sprawie uchwalenia
Statutu Powiatu Wioctawskiego, jego uzasadnieniem jak i catym zatacznikiem, czyli statutem
powiatu wloclawskiego. Z uwagi na tryb, ktory zostat zaproponowany nie bgdzie w swojej
dzisiejszej wypowiedzi odnosit si¢ do zapisOw statutu merytorycznych. Poprzednie sesje
pokazaly, ze nie ma wigkszego sensu a moze nie ma potrzeby. Inny glos, spojrzenie, poglad
byl brany pod uwage. O ile na poczatku, kiedy radny zasiadat w zarzadzie powiatu, pierwsza
koncepcja zaktadata niewielka ilo$¢ zmian, to wtedy komisja statutowa nie byta konieczna do
powolywania. Taka niewielka ilo§¢ zmian mogla by¢ w tym trybie przeprowadzona, ale
mozna mie¢ inny poglad. Natomiast w przypadku tak duzego zakresu rzeczowego, ktory
zostal zaproponowany, wydawalo si¢ zasadnym, ze projekt powinien by¢ poddany szerszej
konsultacji, w taki sposob, aby wszyscy radni na etapie jego przygotowywania i uzgadniania
mogli dyskutowa¢. Radny odstepuje od dyskusji o rozstrzygnieciach merytorycznych, ale do
kilkunastu proponowanych przepisow moglby swoja opini¢ wyrazi¢. Radny dostrzega
réwniez bardzo pozytywne zapisy w tym dokumencie. Nie jest tylko tak, ze radny chciatby
si¢ odnies¢ do rzeczy, ktoére w mniemaniu, pojeciu radnego budza watpliwosci. Zastanawiajac
si¢ w jaki sposob zachowac¢ si¢ uczestniczac w podejmowaniu decyzji o przyjeciu tego
dokumentu radny bedzie konsekwentny, tak jak byl konsekwentny na posiedzeniu Komisji
Administracji, Bezpieczenstwa 1 Porzadku Publicznego, jako maty sprzeciw do tego, O
zostalo zaproponowane i nie bedzie uczestniczyl w glosowaniu. Radny jednocze$nie
oswiadczyl, ze dokument po jego wejSciu w zycie bedzie dokumentem, ktory absolutnie
bedzie przestrzegal, nawet przepisy, ktore wedlug radnego moglyby inaczej brzmieé, beda
wskazowka, jak nalezy postgpowaé. Drugi obszar spraw, o ktorych radny chcialby
powiedzie¢, to kwestia opracowania tego dokumentu a w zasadzie ocena niektérych zapisow
natury redakcyjno-pisarskiej. Radny podzielit si¢ pewnymi spostrzezeniami. Niektore sa
niezwykle blahe, niektére s3 moze nieco bardziej istotne. Radny powiedzial, ze po bardzo
szczegdtowej lekturze, od posiedzenia Komisji Administracji, Bezpieczenstwa 1 Porzadku
Publicznego, do dnia wczorajszego dostrzegt zapisy, ktore powinien radnym przekazaé¢ a
szczegOlnie autorom tego projektu. Jest to wyraz tego, ze radny jest gotdbw mowic
I proponowaé. Mowi¢ o rzeczach, ktore spostrzegl, a ktore ewentualnie gdyby nie zostaty
omowione dzisiaj byloby za p6zno, zeby dokonywac jaki§ poprawek. To nie jest tak, ze radny
dostrzega tylko mankamenty, ale mowi o tym co powinno by¢ jeszcze uwzglednione. Kilka
spostrzezen natury redakcyjno-pisarskiej od niezwykle btahych, prostych do  nieco
powazniejszych. Jesli radni majg przed soba statut moga wspdlnie z radnym analizowa¢ dane
zapisy.

Radny zglosil nastgpujace spostrzezenia:

1) W §3 ust.1 projektu statutu przywotano adres publikacyjny ,,(Dz. U. Nr 103, poz.
652)”. W przeciwienstwie do innych przywolanych adres publikacyjnych nie
wskazano roku. Zdaniem radnego istnieje potrzeba podania rocznika dziennika
urzedowego ,,(Dz. U. z 1998, Nr 103, poz. 652)”. Moze to jedno z najmniej istotnych
spostrzezen.

2) 831 ust. 1 Rozpoczyna si¢ zdaniem: ,Projekt uchwaly rady powinien by¢
zredagowane (...)” radny uwaza, ze zapis ten wedtug intencji autor powinien brzmie¢
nastgpujaco: ,,Projekt uchwaty rady powinien by¢ zredagowany (...)".

3) 8§ 41 i 842 definiujg glosowanie: 841 zwykla wickszoscig glosow, 842 bezwzgledna
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wiekszoscig, w przypadku glosowania zwykla wiekszoscia glosow uzyto zwrotu Cyt.:
,» przechodzi wniosek™ natomiast w przypadku glosowania bezwzgledna wiekszoscig
glosOw uzyto zwrotu lepszego ,,ze przyjety zostaje wniosek”. Wedtug radnego nalezy
ujednolici¢ w tym zakresie tych jednostek redakcyjnych poprzez uzycie w § 41
Zwrotu: ,,przyjety zostaje wniosek”.

4) Autorzy w 861 ust. 3 w zdaniu drugim proponuja nastepujacy zapis: ,,Przy
sporzadzaniu i zatwierdzaniu protokotow z posiedzen komisji rewizyjnej przepisy §49
stosuje si¢ odpowiednio”. W mysl tak zredagowano zdania nalezy postawi¢ nastepujac
pytanie: czy komisja sporzadza i zatwierdza protokol, czy komisja sporzadza
I przyjmuje  protok6l?  ,Przyjmowanie protokolu” ma swoje rzeczywiste
odzwierciedlenie w §49 do ktorego autorzy odsylajg i ma on swoje zastosowanie.

5 W §64 ust. 1 w uzytym zwrocie” (...)zwanych dalej czlonkami zarzadu” nie
zamknigto tego zwrotu cudzystlowem. Wedlug radnego zasadne, aby jest przed
kropka konczaca zdanie po stowie ,,zarzadu” zamkna¢ cudzystow.

6) §65 jest jednostka redakcyjng skladajaca si¢ z 4 ustepow. Zaproponowana przez
autorow numeracja obejmuje 3 ustepy. Powstatag pomytke podczas numeracji ustepow
wedhug radnego nalezy poprawi¢ w nastepujacy sposob, aby oznaczy¢ je jako ustep 3
i 4.

7) Wedlug radnego z oczywista pomytkg pisarskg mamy do czynienia w 8§70.
Zapomniano oznaczy¢ ust.1 tego §, co podczas przywolywania tego § w innych
dokumentach moze stanowi¢ pewne utrudnienie. Wydaje si¢ zasadne, aby t¢
oczywistg omylke psiarskg sprostowac.

Tyle nasungto sie radnemu spostrzezen natury redakcyjno-pisarskich, o ktérych radny méwi.
Mowi dlatego, ze jest pewien czas, jesli radni podzielg potrzeb¢ wprowadzenia poprawek.
Radny powiedziat, ze od dwoch sesji zastanawia si¢ nad kwestiga zwigzang z procedurg
przyjmowania porzadku obrad. Wedhlug statutu obwigzujgcego na ten moment, jeszcze nie
zostal zmieniony, pewne odniesienia sa wprost w 8 20 ust.5 Po uchwaleniu porzadku obrad
rada nie moze w trakcie sesji dokonywac¢ zmian przyjetego porzadku obrad. Ta jednostke
redakcyjng radny staral si¢ szczegolowo przeanalizowaé rowniez w kontekscie pisma
Wojewody Kujawsko-pomorskiego. Radnego interesuje pierwsza cze$¢ zapisu tj. ,,.Po
uchwaleniu porzadku obrad (...)”. W jakim trybie porzadek obrad powinien by¢ uchwalony?
O ile bardzo precyzyjnie rozpisana jest procedura przyjmowania protokotow z sesji, 0 tyle
w przypadku przyjmowania porzadku obrad tej procedury nie ma. W proponowanym
projekcie uchwaly ten ust. 1 zupehlnie jest pominigty. Radny rozumie potrzebe Scistego
stosowania spostrzezen wojewody przekazanych w pismie, tylko Wojewoda w tym
konkretnym przypadku odnosil si¢ do kwestii dokonywania w trakcie sesji zmian
W przyjetym porzadku obrad, natomiast nie odnosit si¢ w zaden sposob do kwestii
przyjmowania porzadku obrad. Dzisiejsza i poprzednia sesja pokazala, ze rada milczaco
przyjmuje porzadek obrad, przewodniczacy rady uznaje, ze rada przyjeta porzadek obrad.
Gdyby chcie¢ dokona¢ zmian, to rada musi glosowac. Ten brak procedury, nawet najkrotszej,
ale znaczacy, ze Pan Przewodniczacy Rady powinien tak postgpowac albo inaczej zdaniem
radnego jest widoczny. Radny chciatby wiedzie¢, jak ten porzadek obrad, w mysl statut
powiatu mialby by¢ przyjety? Co wigcej procedury przyjmowania porzadku obrad sesji rady
powiatu maja swoje odniesienie do przyjmowania porzadkdéw poszczegolnych komisji.
Radny chciatby, aby byta spojna informacja, przekaz. Tak jak przyjmowany jest porzadek na
sesji, tak samo przewodniczacy poszczegdlnych komisji powinni nie mie¢ watpliwosci, ze
przyjmowany porzadek przyjmowany w sposob milczacy lub poddawany jest pod
glosowanie. Radny powiedzial, ze to na tyle, jesli chodzi o spostrzezenia. Jesli radny zabrat
radnym czas to za to przeprasza. Wedlug radnego sesja, ktéra konczy procedure przyjecia tak
niezwykle waznego dokumentu, jakim jest statut powiatu wloctawskiego, nie powinna by¢
pozbawiona elementu odniesienia do natury redakcyjno-pisarskiej ze strony radnego.
Pan Lech Chymkowski - Naczelnik Biura Rady i Ochrony Informacji powiedziat, ze
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Zarzad Powiatu we Wloctawku upowaznit naczelnika 1 Naczelnika Wydzialu Zarzadzania,
Administracji 1 Bezpieczenstwa do reprezentacji wnioskodawcy. Naczelnik sprobuje
przedstawi¢ informacje, dlaczego tak si¢ stalo, jednocze$nie zaznaczajac, ze nie bedzie to
préba usprawiedliwiania. To nie jest tak, ze ktokolwiek jest w stanie stworzy¢ projekt
uchwaty w sposob doskonaly. Wszyscy radni wiedzieli, ze fundamentem do pracy nad
nowym statutem byl statut z 2009 roku. Naczelnik przypomnial, ze statut w 2009 roku
uchwalono jednoglosnie, bez specjalnej dyskusji. Projekt statutu opracowany na tym
fundamencie, uchwalony przez Rade¢ Powiatu we Wloctawku w dniu 30 sierpnia 2016 roku
zostat poddany ocenie organu nadzoru. Co zrobit organ nadzoru? Organ nadzoru sposrod tych
wielu wskazanych w uzasadnieniu zakwestionowanych przepisow, zakwestionowat doktadnie
28 przepisdw, ktore przez 9 lat funkcjonowaty od momentu uchwalenia statutu w 2009 roku.
Organ nadzoru badat statut w 2009 roku. Badat sitami tych samych pracownikow 1 dostrzegt
w tych 28 przypadkach, ze przepisy te sa niezgodne z prawem. Natomiast po 7 latach, kiedy
miat jeszcze czas na to, zeby juz nie w ramach nadzoru, bo na to miat 30 dni wszczynac
postepowanie to, zeby chociazby te przepisy zaskarzy¢ do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego. Z tego nie skorzystal. Mozna powiedzie¢, ze przez 7 lat powiat pracowat
w oparciu o statut, ktérego co najmniej 28 przepisow uznanych wtedy za zgodne z prawem
byly de facto niezgodne z prawem, jak ocenit to dzisiaj ten sam organ nadzoru. Dlaczego
naczelnik o tym méwi? Dlatego, ze na ocene zgodnosci lub niezgodnosci, na oceng intencji
uchwatodawczy wiele czynnikow ma wptyw. To sa w wigkszosci przypadkéw oceny
obiektywne, ale w wielu przypadkach sg to oceny subiektywne, czego dowodem jest
stanowisko organu nadzoru. Mozna powiedzie¢ paradoksalnie, ze organ nadzoru po 7 latach
ocenit sam siebie. Ocenit bardzo Krytycznie kwestionujgc 28 przepisbw z poprzedniego
statutu. Tam, gdzie jest sprawa ewidentna trzeba przyzna¢ si¢ do bledu, trzeba ,posypaé
glowe popiotem”. Wsrod tych 28 przepisow pojawito si¢ 5, ktore w pelnym zakresie byty
modyfikacja, przepisami ustawy, co jest oczywiscie zabronione, tyle tylko, ze w ramach tych
prac, dyskusji nie zostalo to wychwycone 1 nikt tego nie kwestionowat w trakcie dyskusji 30
sierpnia br. Sprawa jest oczywista. 5 przepisow nie powinno si¢ w ogole znalez¢, dlatego ze
byla to modyfikacja. Oczywiscie mozna byloby duzo mowi¢ na temat tego, ze w niektérym
przypadku trudno si¢ zgodzi¢ z ocenami dokonanymi prze organ nadzoru, ale oczywiscie
mozna mie¢ Swoje zdanie, ale akurat jako urzednik nie powinien tego czyni¢, ani robic.
W proponowanym na dzisiejszej sesji projekcie statutu w zasadzie wszystko to co zostalo
W jaki$ sposob wytknigte, zakwestionowane zostalo z tego projektu, albo wprost wyrzucone,
pominiete albo tez modyfikowano przepisy, zeby dostosowac je do tego co w gruncie rzeczy
wyrazal w swojej intencji organ nadzoru. Jesli statut stanie si¢ faktem, to oczywiscie w wielu
w przypadkach zmienia sposob funkcjonowania tej rady. Tego beda si¢ wszyscy uczy¢, kiedy
bedzie stosowany. Naczelnik powiedzial, ze je$li organ nadzoru w ten sposéb postepuje to
musi pas¢ tutaj pytanie, czy w ten sposob buduje sie zaufanie obywatela do panstwa i do
prawa? Jezeli organ oceniajgc sam siebie w ten sposob postepuje a przy okazji uderza w radeg,
ktora ten dokument uchwalita. Organ nadzoru wielokrotnie w pismie, zawiadomieniu
0 wszczeciu postepowania odwotywat si¢ do przestrzegania kompetencji. W kilku
przypadkach odni6st si¢ wylacznie do kompetencji Przewodniczacego Rady i stusznie.
Ustawa w sposOb jasny precyzuje, ze wyltgczng kompetencjg Przewodniczacego Rady jest
organizowanie pracy i prowadzenie obrad. Trudno si¢ zgodzi¢ z trybem postepowania organu
nadzoru, ktory wielokrotnie podkresla to wylaczng kompetencje w aspekcie trybu, jaki przyjat
w ramach postepowania nadzorczego, ktore de facto nie skonczylo si¢, poniewaz nie ma
zadnego postanowienia ani decyzji. Organ nadzoru majac $wiadomo$é tego, ze dokonuje
oceny uchwaly rady kieruje zawiadomienie do Przewodniczacego Rady a nie do rady.
Ponadto w ostatnim akapicie tego pisma Wojewoda zwraca si¢ do Przewodniczacego Rady
0 ustosunkowanie si¢ do przedstawionych zarzutow w terminie 2 dni. Pojawia si¢ pytanie -
jaki dokument chce organ nadzoru, czy uchwatg¢ Rady Powiatu we Wioctawku, czy dziatania
Przewodniczgcego Rady. Naczelnik pyta: czy w zakresie uprawnien ustawowych
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Przewodniczacego Rady jest mozliwo$s¢ samodzielnego ustosunkowywania si¢ do
przedstawionych zarzutow, chyba nie. Organ nadzoru nie dal nawet szansy
Przewodniczagcemu Rady na to, zeby korzystajac z ustawowych i statutowych mozliwosci
w terminie 7 dni zwolat sesje. Tylko Rada Powiatu byta wladna do tego, zeby zajac¢ konkretne
merytoryczne stanowisko wobec przedstawionych zarzutéw. Jak to si¢ ma do wytykania
bteddw popehionych przez rade w sytuacji, kiedy samemu nie przestrzega si¢ tych procedur
o ktérych sie méwi? Chyba co$ tutaj jest nie tak. Chyba, ze rada przyjmie zasady wedtug
powiedzenia, ze ,,co wolno wojewodzie to tylko wojewodzie.” Naczelnik powtorzyl, ze nie
moéwi tego po to, zeby cokolwiek usprawiedliwia¢, tylko zeby przedstawi¢ pewien
mechanizm, ktory zafunkcjonowal, ktory lepiej potrafi zrozumieé¢ dlaczego tak si¢ stalo.
Naczelnik dziatajac w ramach udzielonego upowaznienia przez wnioskodawce zaproponowat
oprocz tych 4 zgloszonych, przyjetych przez Komisje Administracji, Bezpieczenstwa
i Porzadku Publicznego jeszcze jedng techniczng poprawke. Wezytujac sie jeszcze raz w tresé
tego dokumentu w rozdziale 1l rozdziat jest podzielony na oddzialy, oddziat 7 pod tytulem
»-Radni.” Niefortunnie si¢ stato przy korektach, ze ten oddziat w ogdle pozostat. Grupowanie
poszczegblnych jednostek redakcyjnych i systematyzowanie je w jednostki wyzszego stopnia
jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy mamy do czynienia z kilkoma jednostkami. Akurat tak
si¢ sktada, ze ten oddziat liczy jeden §, czyli jedng jednostke redakcyjng. Nie ma zadnego
uzasadnienia do tego, zeby mogt funkcjonowaé jako samodzielny oddziat. To jest niezgodne
z przepisami techniki prawodawczej. Naczelnik zaproponowal, aby rada powiatu rozwazyta
I przyjeta taka poprawke polegajaca na tym, zeby w Rozdziale 2 skresli¢ oznaczenie
jednostki systematyzujacej ,, Oddzial 7 Radni”. Konsekwencja przyjecia tej poprawki bedzie
zmiana numeracji kolejnych oddziatow
w Rozdziale 2. | tak:
» dotychczasowy Oddzial 8 stanie si¢ Oddzialem 7,
» dotychczasowy Oddzial 9 stanie si¢ Oddzialem 8.
Naczelnik zgadza si¢ z tymi ocenami, ktore dokonat pan radny Piotr Stanny jesli chodzi
o forme¢ redakcyjna, jakiekolwiek pominiecia, kropki, przecinki. To jest wszystko bardzo
wazne. Naczelnik poprosit, aby te poprawki zostaty zgloszone w formie wniosku, aby kazda
uwagg przeglosowac. Radni w tej chwili sg na etapie rozstrzygania ostatecznego ksztaltu tego
dokumentu.
Radny Piotr Stanny powiedzial, ze z duzg uwaga wstuchiwat si¢ w stowa pana Naczelnika —
Lecha Chymkowskiego, oczywiscie w wigkszosci je podziela. Radny ma pelng $wiadomos$¢
tego, ze nie ma fizycznej mozliwosci, aby stworzy¢ prawo doskonate. Tego si¢ nie da. Kazdy
kto chociaz odrobin w tym zakresie uczestniczyl, tg opini¢ radnego podzieli. Natomiast czym
innym jest tworzy¢ prawo doskonale a czym innym jest proponowac takie procedury, ktore
wyeliminujg takie procedury przygotowywania projektow uchwat wszelkie mozliwe bledy,
ktore mogg si¢ pojawi¢. Radny w swojej wypowiedzi nie chce 0dnosi¢ si¢ do kwestii nadzoru
sluzb Pana Wojewody. Radny oczywiscie przyjat z zadowoleniem informacje, ktorg Pan
Naczelnik przekazat, jak byt przyjmowany 7 lat statut powiatu wloctawskiego. To jest wiedza
ogdlnie dostepna. Wystarczy spojrze¢ w protokét z sesji i mie¢ tego petng $wiadomo$é.
W kontekscie tego co si¢ stalo powinno si¢ mysle¢ chwilg obecng i przyszltoscig. Tzn.
tworzy¢ takie dokumenty, ktére beda stuzyly temu powiatowi w sposéb optymalny. Radny
ma wrazenie, ze te 7 spostrzezen, ktore radny zaproponowat radnym, sg efektem analizy tego
dokumentu. Radny uznat, ze nalezy o tym powiedzie¢ a nie radowac si¢ sytuacja, ze Sg bledy
i radny nic o tym nie powie. Nie 0 to chodzi. Radny juz to kiedy$ powiedziat podejmujac
decyzje 0 wystgpieniu z zarzadu. Je$li beda proponowane rozwigzania, z ktorymi radny
bedzie si¢ utozsamial, to oczywiscie bedzie glosowatl ,za”. Jesli dzisiaj Wysokiej Radzie
I Przewodniczgcemu Rady w jakis sposdb pomoze, zeby radny byt wnioskodawca tych uwag
i spostrzezen, to radny jest gotéw dokument, ktéry opracowat potozy¢ i mozna glosowaé. Nie
chodzi o to, zeby radny sie¢ boczyt i obrazatl. Radny poruszyt jedng kwestie, ktora tutaj nie
jest tutaj poruszona, ale o ktdrg radny zapytat na samym koncu. Radny podzielit si¢ wczesniej
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uwaga, ze brak jest jednoznacznej procedury dotyczacej przyjmowania porzadku obrad. Jesli
rada uzna, ze ta procedura jest a naczelnik jg widzi i jg wskaze, to jest ok, natomiast jesli jej
nie ma to radny nie wie, czy teraz, czy moze w przysztosci nalezaloby jednak zastanowic sig,
zeby tak wazna kwestia, jak przyjecie protokotu byta po prostu opisana tym bardziej zupetnie
ten jeden z § zostal pominiety, ktérego tutaj nie ma a Wojewoda jak gdyby odniost sie do tej
drugiej czesci dotyczacej mozliwosci wprowadzania zmian w przyjetym porzadku obrad,
czyli w jakim trybie?
Przewodniczacy Rady zwrdcit si¢ z prosba, aby radny odczytal proponowane zmiany a rada
bedzie glosowac.
Radny Piotr Stanny powiedzial, ze Przewodniczgcy Rady zaproponowat cyt. ,Pan by
odczytat a my bySmy glosowali”. Radny rozumie, ze tez bedzie miat glosowac?
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze jest bardzo duzo tych zmian i najlepszym
rozwigzaniem byloby, aby pan radny kolejno przedstawit poprawki.
Radny Piotr Stanny powiedzial, Ze to jest bardzo proste wystarczy wzig¢ do reki statut i na
pewno mozna sobie z tym poradzic.
Naczelnik Biura Rady i Ochrony Informacji przeprosit, ze w swojej pierwszej wypowiedzi
nie odnidst sie do tej kwestii, poniewaz umkneto to jego uwadze. To, co méwi radny Piotr
Stanny nalezy zderzy¢ z tym, co jest czynione w dniu dzisiejszym. To mianowicie migdzy
innymi druga poprawka, ktorg komisja raczyta przyja¢, ktora bedzie rOwniez dzisiaj
glosowana. Naczelnik zmierza do tego, aby w jaki$ sposéb rada uporzadkowata problem. Do
tej pory jest i bylo w poprzednich statutach, ze Przewodniczacy Rady wysylajac materiaty na
sesj¢ rowniez przedstawia proponowany porzadek obrad. Poprawka, ktora bedzie dzisiaj
przez radnych glosowana a zostala przyjeta na Komisji Administracji, Bezpieczenstwa
i Porzadku Publicznego zmierza do tego i stusznie, zeby wykresli¢c wyraz ,,proponowany” a
pozostaje sam porzadek. Wynika to wprost z ustawy. Wielokrotnie orzecznictwo w tych
sprawach potwierdzito, ze Przewodniczacy Rady ma uprawnienie do ustalenia porzadku
obrad. Radni jako rada, jako gremium, ma ustawowe prawo do dokonywania zmiany tego
porzadku obrad. Do tej pory praktyka byta taka, ze rada miata prawo do dokonywania zmian
na poczatku sesji. Natomiast idgc za glosem Wojewody, wedle jego nakazu ,w tej chwili rada
bedzie miata takie prawo w kazdym miejscu w trakcie obrad sesji pod warunkiem, ze
wczesniej radni otrzymaja materiaty, ktore majg dotyczy¢ proponowanego porzadku obrad
jesli mialby to by¢ nowy punkt. Stad ta kwestionowana, podnoszona przez radnego formuta
po uchwaleniu porzadku obrad. Jesli Pan radny si¢ z tym nie zgadza, to moze zaproponowaé
inng formule, inny zapis. Taka jest intencja, przynajmniej byta i jest. Po uchwaleniu porzadku
obrad, naczelnik czyta w ten sposob, z uwzglednieniem prawa rady dokonat zmiany porzadku
obrad. Przepis aktualnie obwigzujacego statutu a konkretnie ust. 5 traci swojg waznos¢,
poniewaz jego w nowym statucie nic ma. Nie be¢dzie takiej mozliwosci, ze po uchwaleniu
porzadku obrad Rada Powiatu nie moze go zmieni¢. Rada Powiatu w kazdym punkcie
porzadku obrad bedzie mogla proponowac, czy tez dokonywa¢ zmiany o ile taka wickszos¢
ustawowa zostanie osiggnicta. To musi dotrze¢ do rady powiatu, poniewaz zmienia si¢
diametralnie dotychczasowa praktyka. W trakcie sesji, po ogloszeniu przerwy moze pojawié
si¢ wniosek 0 zmiang porzadku obrad. Trzeba bedzie to glosowac. Oczywiscie pod
warunkiem, ze wczesniej radni przed przystgpieniem procedury glosowaniu beda musieli
mie¢ doreczone materiaty, czy to projekt uchwaty, czy cokolwiek innego co bedzie objcte.
Jesli chodz 0 Przewodniczacych Komisji to zapis jest tozsamy. W przypadku przewodniczych
komisji zwolujacych posiedzenie komisji to zgodnie z brzmieniem okreslonego § ustalaja
porzadek obrad. By¢ moze nie ma takiego przepisu, ze poprzez analogie. Nie ma czasu na to,
zeby w tej chwili tego szuka¢. Nasuwa si¢ jakakolwiek watpliwos¢ to radni mogg je zglaszac
w formie wniosku. To samo naczelnik mowit na sesji w dniu 30 sierpnia br. , kiedy byt
uchwalany statut. Czym innym jest ocena okreslonego przepisu, fragmentu przepisu a czym
innym jest propozycja w formie zlozonego wniosku. Jesli jest to ocena to nie podlega ona
glosowaniu. Natomiast wniosek zgloszony przez radnych, grupg radnych podlega i musi
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podlega¢ pod glosowanie. Jedynym rozjemca nie urzednik, nie starosta, tylko rada. Naczelnik
nie potrafi juz inaczej si¢ odnie$¢ do tego problemu. Dla naczelnika wydaje si¢ to czytelnie.
Czas pokaze, jak to si¢ sprawdzi. Jesli jest konkretna propozycja, zeby ja rozwazy¢, to zawsze
jest czas, przed uchwaleniem calego tekstu, takg propozycje ztozy¢ i glosowaé. Naczelnik
namawial do zglaszania propozycji, jednocze$nie oswiadczyt, ze nie ma koncepcji.

Radny Piotr Stanny powiedzial, ze by¢ moze jest jakies niezrozumienie pomigdzy tym co
prébowane jest do przekazanie. Dla radnego nie budzi zadnych watpliwosci kwestia
dotyczaca wprowadzeni zmian w przyjetym porzadku obrad. Natomiast radnego
zainteresowala pierwsza cze$¢ przepisu, ktory jeszcze na dzien dzisiejszy obowigzuje. A ten
przepis to ust. 5 cyt.: ,,Po uchwaleniu porzadku obrad (...)”. Wskazane jest zadanie sobie
pytania, w jakim trybie porzadek obrad jest uchlany? Co wig¢cej w materiatach, ktore radni
otrzymuja, czyli proponowany porzadek obrad w punkcie 3 tego konkretnego, nic méwi si¢
0 uchwaleniu porzadku obrad, tylko o przyjeciu porzadku obrad. Dla laika ganz egal, nie ma
to znaczenia natomiast z punktu widzenia pewnych procedur, ktore staramy si¢ stosowac to
ma znaczenie, czy uchwali¢, czy przyjac¢. Radnemu brakuje tej kropki nad ,,i”. Co by si¢ stato,
jesli Rada Powiatu we Wloctawku przyjmowataby porzadek obrad w glosowaniu jawnym
zwykla wigkszoscig glosow? Radny uwaza, ze ranga przyjecia tego porzadku obrad
w kontekscie zmian, ktore ssa dokonywane a musza by¢ przez glosowanie przyjete, by sie
zrOwnowazyly.

Naczelnik Biura Rady i Ochrony Informacji powiedzial, ze jesli Rada Powiatu miataby
przyjmowaé porzadek obrad, to idac za glosem nadzoru wkroczytaby w kompetencje
Przewodniczacego Rady. To przewodniczacy ustala porzadek obrad, natomiast rada zmienia
porzadek obrad w glosowaniu. To okre$la ustawa. Tutaj absolutnie naczelnik nie moze si¢
z tym zgodzi¢. Dajac uprawnienia radzie do ustalania i przyjmowania porzadku obrad, to jest
wchodzenie w kompetencje przewodniczacego rady. Czym bylby porzadek obrad
przedstawiony w zawiadomieniu o sesji? Porzadek obrad ustalony ma by¢ traktowany jako
projekt, propozycje? Przewodniczacy ustala porzadek obrad natomiast rada w kazdej chwili
od momentu, kiedy radni przyjmg statut w kazdym momencie trwania sesji moze ten
porzadek zmieni¢. W zwigzku z tym ten przepis przestaje funkcjonowac.

Radny Piotr Stanny powiedziat, ze dla radnego rozumienie uprawnienia czy kompetencji
Pana Przewodniczacego Rady w zakresie ustalenia porzadku obrad nie jest tozsame 2z jego
przyjeciem. Tutaj suwerenem jest rada, w takiej lub innej formie. Radny uwaza ze w tym
przypadku bedzie miata miejsce rozbiezno$¢ zdan.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy sg jeszcze jakies$ pytania?

Wobec braku pytan Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i przystgpit do glosowania
poprawek zgloszonych przez Komisj¢ Administracji, Bezpieczenstwa i Porzadku
Publicznego:

1) w projekcie uchwaly, w § 2 w numeracji uchwaty zmieni¢ przywolany numer uchwaty
z XXVII/180/16 na ,,XVI1/180/16”. Tgq samg zmiang¢ wprowadzi¢ w odpowiednich
dwoéch fragmentach tre$ci uzasadnienia do projektu uchwatly. Przewodniczacy Rady
zapytat, kto jest za wprowadzeniem poprawki i przeprowadzita procedure glosowania.

Wyniki glosowania:

Za- 15

Przeciw-0

Wstrzymato sig-1

1 osoba nie uczestniczyta w glosowaniu — Pan Piotr Stanny

2) w § 12 ust. 1 w ciagu wyrazow ,proponowany porzgdek obrad” skreslic wyraz
»proponowany”. Przewodniczacy Rady zapytat, kto jest za wprowadzeniem poprawki i
przeprowadzita procedure glosowania.

Wyniki glosowania:
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Za- 16

Przeciw-0

Wstrzymato sie-0

1 osoba nie uczestniczyta w glosowaniu — Pan Piotr Stanny

3) w § 27 w ust. 3 cigg wyrazow: ,,na kolejnej sesji rady” zastgpic ciggiem wyrazow:
wha pierwszej sesji rady odbywanej bezposrednio po uplywie tego terminu”.
Przewodniczacy Rady zapytal, kto jest za wprowadzeniem poprawki 1 przeprowadzita
procedurg glosowania.

Wyniki glosowania:

Za- 16

Przeciw-0

Wstrzymato sie-0

1 osoba nie uczestniczyta w glosowaniu — Pan Piotr Stanny

4) w § 61 ust. 2 w pkt 3 skresli¢ kropke po czym dodaé cigg wyrazow: ,lub, ktorych
obecnosé jest uzasadniona ze wizgledu na przedmiot rozpatrywanych spraw.”
Przewodniczacy Rady zapytal, kto jest za wprowadzeniem poprawki 1 przeprowadzita
procedurg glosowania.

Wyniki glosowania:

Za- 16

Przeciw-0

Wstrzymato sie-0

1 osoba nie uczestniczyta w glosowaniu — Pan Piotr Stanny

Przewodniczacy Rady przystapit do glosowania poprawki zgloszonej na sesji rady przez
przedstawiciela projektodawcy:

W Rozdziale 2 skreslic oznaczenie jednostki systematyzujacej ,,Oddzial 7 Radni”.
Konsekwencja przyjecia tej poprawki bedzie zmiana numeracji kolejnych oddziatow

w Rozdziale 2. | tak:

» dotychczasowy Oddzial 8 stanie si¢ Oddzialem 7,

» dotychczasowy Oddzial 9 stanie si¢ Oddzialem 8.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto jest za wprowadzeniem poprawki i1 przeprowadzita

procedurg glosowania.

Wyniki glosowania:

Za- 16

Przeciw-0

Wstrzymato sie-0

1 osoba nie uczestniczyta w glosowaniu — Pan Piotr Stanny

Przewodniczacy Rady poprosit pana radnego Piotra Stannego, aby zglosit z mdwnicy

poprawki, ktore wczesniej przedstawiat lub ewentualnie przekazal to w formie pisemnej

Radny Piotr Stanny wyjasnit, ze przedstawit swoje spostrzezenia, by radni mieli je w swojej

swiadomosci. Jesli jest mozliwo$¢ dokonania jeszcze zmian to po to radny to zrobil. Radny

powiedzial, ze skorzysta z drugiej propozycji i ten material, ktory przygotowat przekaze

Przewodniczacemu Rady i poprosi, aby Przewodniczacy Rady przedstawit wniosek, ale nie

radnego, poniewaz musi by¢ konsekwentny w glosowaniu. Radny nie moglby nie glosowac

w przypadku innych wnioskéw a za swoimi wnioskami glosowa¢. Bytaby to daleko idaca

niespojnos¢ 1 niekonsekwencja. Radny powiedzial, ze przekaze Przewodniczacemu Rady

material, ktory przygotowal i Przewodniczacy Rady bedzie wiedzial, jaki z tego zrobic¢

najlepszy uzytek.

Naczelnik Biura Rady i Ochrony Informacji zwrocit si¢ do radnego Piotra Stannego
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I powiedzial, ze wniosek musi mie¢ swojego autora.

Radny Piotr Stanny powiedzial, ze jest pewien klopot, ktoérego nigdy mogloby nie byc¢,
gdyby wczesniej rozpoczetoby inng procedure nad tym dokumentem.

Radny Piotr Stanny odczytat nastepujaca poprawke:

1) W §3 ust.1 projektu statutu przywotano adres publikacyjny ,,(Dz. U. Nr 103, poz.
652)”. W przeciwienstwie do innych przywolanych adres publikacyjnych nie
wskazano roku. Zdaniem radnego istnieje potrzeba podania rocznika dziennika
urzgdowego. Wniosek jest taki, aby zapis ten brzmiat : ,,(Dz. U. z 1998, Nr 103, poz.
652)".

Przewodniczacy Rady zapytal, kto jest za wprowadzeniem poprawki i1 przeprowadzit
procedurg glosowania.

Wyniki glosowania:

Za- 16

Przeciw-0

Wstrzymato sie-0

1 osoba nie uczestniczyta w glosowaniu — Pan Piotr Stanny

Radny Piotr Stanny odczytal nast¢pujacg poprawke:

2) W projekcie statutu 831 ust. 1. rozpoczyna si¢ zdaniem: ,Projekt uchwaty rady
powinien by¢ zredagowane (...)” brzmienie powinno by¢ nastepujace: ,,Projekt
uchwaty rady powinien by¢ zredagowany (...)".

Przewodniczacy Rady zapytal, kto jest za wprowadzeniem poprawki i1 przeprowadzit
procedurg glosowania.

Wyniki glosowania:

Za- 16

Przeciw-0

Wstrzymato sie-0

1 osoba nie uczestniczyta w glosowaniu — Pan Piotr Stanny

Radny Piotr Stanny odczytal nast¢pujacg poprawke:

3) 841842 definiujg glosowanie. §41 zwykla wigkszoscig glosow, §42 bezwzgledna
wigkszoscig,. W przypadku glosowania zwykla wigkszoscig glosow uzyto zwrotu
cyt.: ,, przechodzi wniosek” natomiast w przypadku glosowania bezwzgledng
wiekszoscig glosow uzyto zwrotu Cyt.: ,,ze przyjety zostaje wniosek” Wedhug radnego
nalezy ujednolici¢ w tym zakresie brzmienie tych jednostek redakcyjnych poprzez
uzycie w § 41 zwrotu: ,,przyjety zostaje wniosek”.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto jest za wprowadzeniem poprawki i1 przeprowadzit
procedurg glosowania.

Wyniki glosowania:

Za- 16

Przeciw-0

Wstrzymato sie-0

1 osoba nie uczestniczyta w glosowaniu — Pan Piotr Stanny

Radny Piotr Stanny odczytal nast¢pujacg poprawke:

4) Autor w 861 ust. 3. zdanie drugie proponuja nastepujacy zapis: ,,Przy sporzadzaniu i
zatwierdzaniu protokotdow z posiedzen komisji rewizyjnej przepisy §49 stosuje si¢
odpowiednio”. W mysl tak zredagowano zdania nalezy postawi¢ nast¢pujac pytanie:
czy komisja sporzadza i zatwierdza protokot, czy komisja sporzadza i przyjmuje
protokot? ,,Przyjmowanie protokotu” ma swoje odzwierciedlenie w 849 do ktdrego
autor odsyta 1 ktéry nalezy stosowa¢ odpowiednio. w § 61 ust. 3, w zdaniu drugim
wyraz ,,zatwierdzaniu” zastgpi¢ wyrazem ,,przyjmowaniu’;

Przewodniczacy Rady zapytal, kto jest za wprowadzeniem poprawki i1 przeprowadzit
procedurg glosowania.
Wyniki glosowania:
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Za- 15

Przeciw-0

Wstrzymato sie-0

1 osoba nie uczestniczyta w glosowaniu — Pan Piotr Stanny
Radny Piotr Stanny odczytal nast¢pujacg poprawke:

5 W §64 ust. 1 w uzytym zwrocie” (...)zwanych dalej cztonkami zarzadu” nie
zamknigto tego zwrotu cudzystowem. Wedlug radnego zasadne, aby jest przed
kropka konczaca zdanie po stowie ,,zarzadu” zamkna¢ cudzystow.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto jest za wprowadzeniem poprawki i1 przeprowadzit
procedurg glosowania.

Wyniki glosowania:

Za- 16

Przeciw-0

Wstrzymato sie-0

1 osoba nie uczestniczyta w gtosowaniu — Pan Piotr Stanny

Radny Piotr Stanny odczytal nast¢pujacg poprawke:

6) §65 jest jednostkg redakcyjnag skladajaca si¢ z 4 ustepow. Zaproponowana przez
autoroOw numeracja obejmuje 3 ust¢py. Powstata pomyltke przy oznaczeniu ustgpu 2
i ustepu 3, wedlug radnego nalezy poprawi¢ w nast¢pujacy sposob, aby oznaczy¢ je
jako ustep 3 14.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto jest za wprowadzeniem poprawki i1 przeprowadzit
procedurg glosowania.

Wyniki glosowania:

Za- 16

Przeciw-0

Wstrzymato sie-0

1 osoba nie uczestniczyta w glosowaniu — Pan Piotr Stanny

Radny Piotr Stanny odczytal nast¢pujacg poprawke:

7) Wedlug radnego z oczywista pomytkg pisarska mamy do czynienia w §70.
Zapomniano oznaczy¢ ust.l tego §, co podczas przywotywania tego § w innych
dokumentach moze stanowi¢ pewne utrudnienie. Wydaje si¢ zasadne, aby te
oczywistg omylke psiarskg sprostowac.

Przewodniczacy Rady zapytal, kto jest za wprowadzeniem poprawki i1 przeprowadzit
procedurg glosowania.
Wyniki glosowania:
Za- 16
Przeciw-0
Wstrzymato sie-0
1 osoba nie uczestniczyta w glosowaniu — Pan Piotr Stanny
Radny Piotr Stanny powiedzial, ze Pani Wiceprzewodniczgca Rady zadala pytanie: ,,czy
mozna by¢ na sali i jednoczes$nie nie glosowac?” Radny jest tego zywym przyktadem. To jest
pewna postawa radnego, swiadomy wybor. Radny mysli, ze kiedy beda pisane nastepne
statuty ta Sciezka opracowywania, przyjmowania bedzie zaproponowana w sposéb odmienny.
Przewodniczacy Rady zapytal radnych czy kto§ z Panstwa chciatby jeszcze zabra¢ glos?
Wobec braku pytan Przewodniczacy Rady zapytat, kto z radnych jest za podjeciem uchwaty
wraz z poprawkami zgloszonymi przez Komisj¢ Administracji, Bezpieczenstwa 1 Porzadku
Publicznego, przedstawiciela projektodawcy oraz Pana Piotra Stannego i przeprowadzit
procedurg glosowania.
Wyniki glosowania:
Za- 10
Przeciw-0
Wstrzymato sie-0
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7 radnych nie brato udziatu w glosowaniu:

Pan Piotr Stanny, Pan Bogdan Domzalski, Pan Wojciech Rudzinski, Pan Mariusz
Bladoszewski, Pan Roman Golebiewski, Pan Grzegorz Sledzinski, Pan Karol Matusiak

Na podstawie przeprowadzonego glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata
Rady Powiatu we Wloctawku z dnia 15 listopada 2016 roku w sprawie uchwalenia Statutu
Powiatu Wioctawskiego zostata podjeta.

Projekt uchwaty Rady Powiatu we Wloctawku w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu
Wioctawskie stanowi zatacznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Uchwata Rady Powiatu we Wloctawku z dnia 15 listopada 2016 roku w sprawie uchwalenia
Statutu Powiatu Wioctawskie stanowi zatacznik nr 11 do niniejszego protokotu.

Radny Roman Golebiewski zabrat glos w kwestii formalnej. Czy przy 10 osobach
w procedurze glosowania Rada Powiatu moze podja¢ uchwate?

Naczelnik Biura Rady i Ochrony Informacji powiedzial, ze obowigzkiem
Przewodniczgcego Rady, jako prowadzacego obrady, zanim rozpocznie procedure glosowania
jest sprawdzi¢ quorum. Quorum jest. Teraz nalezaloby rozstrzygna¢ formule glosowania.
Czy to jest zwykta uchwata, czy kwalifikowana. Nie ma w zapisie ustawy przepisow, ktory
mowi, ze statut uchwala si¢ bezwzgledng wigkszoscig glosdéw. Decyduje zwykla wiekszos¢.
Naczelnik zacytowat jeden z zapisOw ustawy: ,,Podstawowym obowigzkiem radnego jest brac
czynny udziat w pracach organu powiatu”. Czynny udzial, to jest udzial w glosowaniu.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze odpowiedz zostala udzielona i Przewodniczacy Rady
ja akceptuje na podstawie swojej niewielkiej wiedzy.

Radny Piotr Stanny powiedzial, ze dobrze, Zze naczelnik przypomnial to ostatnie zdanie,
ktorego radny ma swiadomos¢ od zawsze.

Naczelnik Biura Rady i Ochrony Informacji powiedziat, ze nie mowit personalnie.

Radny Piotr Stanny powiedzial, ze nalezy pamigta¢, ze slowa wypowiadane trafiajg do
réznych osob i trafiajg rozne emocje. Radny jako dowdd swojej pracy, chociazby dzisiaj,
przedstawil, ktory polega na tym, ze radny bardzo duzo czasu poswigcit na lekturg tego
dokumentu w domu. To jest wkiad pracy radnego w ten samorzad. Wczes$niej powiedzial, ze
nie bedzie uczestniczyl w glosowaniu tak jak zrobil to na komisji, ale nie dlatego, ze
lekcewazy organ, radnych, tylko 1 wylacznie dlatego, zeby w pewien sposdb zademonstrowac
swoj sprzeciw, swoj maty, drobny, sprzeciw jako 1/21 czgstke tej rady. Radny poprosil, aby
radni podejmujac wazne decyzje rowniez takie warianty w swoich poczynaniach rozwazali.

11.Zapytania radnych

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze zgodnie § 24 ust. 1 Statutu Powiatu Wloctawskiego
— zapytania radnych mogg by¢ sktadane w sprawach mniej zlozonych dotyczacych aktualnych
probleméw powiatu a takze w celu uzyskania informacji o konkretnym stanie faktycznym
sprawy a wnioski w szczegolnosci w celu ulepszenia lub usprawnienia okre$lonego stanu
rzeczy lub podjecia dziatan w okreslonej sprawie. Nast¢pnie poprosit radnych o pytania
Z zaznaczeniem, na ktore ma by¢ udzielona odpowiedz na pisSmie. Jednocze$nie
poinformowal, iz odpowiedz, na ztozone w trakcie obrad rady zapytania, udzielana jest przez
jej adresata lub w jego imieniu przez wyznaczonego cztonka zarzadu badz upowazniong inng
osobe, w koncowej czgsci porzadku obrad tej samej sesji, w trakcie ktorej zostala zgloszona.
Radny, ktory uzna, ze ustna odpowiedz jest niepetna lub mato precyzyjna moze ponowié
swoje zapytanie sktadajac je na pismie.
Radny Jerzy Donajczyk powiedzial, ze radni uczestniczyli w dniu wczorajszym
W uroczystosci  przekazania do uzytku dzieciom dwoéch placowek opiekunczo-
wychowawczych ,Jasia” 1 ,,Malgosi”. Radny zwrocit si¢ z pytaniem do Przewodniczacego
Zarzadu Powiatu we Wioctawku lub Wicestarosty. Czy powiat wloctawski jest pionierem
w tym zakresie w wojewodzkie kujawsko-pomorskim lub kraju z realizacje tego typu
programu? Jutro ma zosta¢ sfinalizowana umowa po przetargu na budowe kolejnych
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placowek opiekunczo-wychowawczych w  Lubieniu Kujawskim. Radny poprosit
0 szczegdlowe informacje na ten temat. Co si¢ wigze z uroczysto$cig podpisania umowy
w dniu jutrzejszym.
Radny Karol Matusiak powiedziat, ze nie wiedziat o tym, ze obecnie umowy podpisuje si¢
w formie uroczystosci. Radny zapytat o kwesti¢ kosztow utrzymania obiektu, ktore dzieci juz
opuscity patac w Brzeziu? Czy mieszkancy przeprowadzili si¢ juz do budynku dawnego
internatu? Kiedy to nastgpi? Obecnie powiat wloctawski utrzymuje 2 obiekty jednoczesnie,
nowe domy, ktére oficjalnie od wczorajszego dnia funkcjonuja 1 obiekt, ktory zostat
opuszczony przez dzieci. Jakie to bedzie generowalo koszty do konca roku? W dniu
dzisiejszymi powiat wloclawski za przeniesienie tego obiektu ptaci podwojnie.
Starosta Wloclawski udzielit odpowiedzi radnemu Panu Jerzemu Donajczykowi. Wedhug
Starosty to nie chodzi o statystyki, kto pierwszy do tego przystapit. Wczorajsza uroczystos¢
pokazala, ze powiat buduje 1 dla kogo buduje. To byta pigkna uroczystos¢. Starosta przyznat
racj¢ Panu radnemu Karolowi Matusiakowi, ze nie ma potrzeby, aby umowy byly
podpisywane uroczyscie. Starosta powiedzial, ze ma wspaniatych wspotpracownikow. To nie
przypadek, ze konczac jedng inwestycje bedzie si¢ rozpoczynata kolejna. W dniu jutrzejszym
zostanie podpisana umowa. Starosta podzigkowal Radzie Powiatu za to, ze przyjeta
autopoprawki do budzetu, ktore byly konieczne. Sg zabezpieczone srodki. Starosta liczy, ze
do konca sierpnia bgda domki w Lubieniu Kujawskim wybudowane. Wszystko zostanie
uczynione, aby zostalo to wykonane. Najwiecej bedzie zalezalo od firmy, ktora zostata
wyloniona. Starosta ma informacje, ze to sprawdzona firma 1 powinno by¢ dobrze, ale zycie
pokaze. Starosta odpowiedzial na pytanie pana radnego Karola Matusiak. W tej chwili
budynek jest oddany 1 mieszkancy si¢ przeprowadzaja. Wiadomo, ze nie przeprowadzg si¢
z dnia na dzien. Uzgodniono, ze do dnia 25 listopada br. si¢ przeprowadza. To jest delikatna
sprawa. Starosta wraz z Naczelnikiem Wydzialu Zarzadzania, Administracji 1 Bezpieczenstwa
rozmawiali z mieszkancami. Oczywiscie nadal sg jeszcze pytania. Jedna z osob zrezygnowala
z tego mieszkania. Zarzad Powiatu we Wloclawku podejmie decyzje co do dalszych losow.
Juz jest kilka podan. Wedlug Starosty to mieszkanie powinno zosta¢ ze wzgledu na
podopiecznych z domow dziecka, rodzin zastepczych. Powiat to nie jest jednostka samorzadu
terytorialnego pierwszego stopnia, ze ma zaspakaja¢ potrzeby mieszkancow. To jest bardzo
skomplikowana materia i1 bardzo delikatne sprawy. Powiat budowat domy od dnia 4 lutego
br. W momencie, kiedy domki byly gotowe, ale nie zostaly jeszcze odebrane nalezato
zapewni¢ ochrone, aby nikt nie uszkodzit tego co zostalo wykonane. Dzieci przeprowadzily
si¢ do nowych doméw. Mieszkancy si¢ wprowadzaja. Teraz nalezy nadzorowaé patac
I mieszkania. Caly czas pojawialy si¢ nowe problemy a to z kanalizacjg, woda, ogrzewaniem
itd. Starosta powiedzial, ze chyli czoto przed wspotpracownikami, ktorzy sobie z tym radza.
6 grudnia br. odbedzie si¢ kolejny przetarg na sprzedaz patacu. Do dnia 30 listopada br. jest
termin wplaty wadium. Starosta wyrazit nadziejg, ze uda si¢ sprzedaé patac i problem
zostanie rozwigzany. Wida¢ zainteresowanie tym palacem réznych oséb. Palac jest zabytkiem
i jest pod opiekg konserwatora. Powiat dokona sprzedazy patacu i zabezpieczy go przed
doprowadzeniem do dewastacji. Oby znalazt si¢ kupiec, ktory zabezpieczy patac ze
wszystkimi obiektami.
Radny Karol Matusiak powiedziat, ze pytat tylko o to, jakie mogg by¢ generowane koszty?
Starosty Wloclawski powiedzial, ze koszty nie s najwazniejsze. Czy bedzie 5 000-10 000
zl, ale to musi wszystko ptynnie przejs¢. Starosta powiedzial, ze ogrzewanie tych wszystkich
czgsci to okoto 800 zt -1000 zh Trzeba si¢ tego jak najszybciej pozby¢ a administracja
powinna jak najszybciej si¢ przeprowadzi¢. Starosta powiedzial, ze radni i starosta powinni
chyli¢ czota przed pracownikami, poniewaz dostali szkolg zycia. Trzeba wszystko tak
zakonczy¢, aby nikomu nie wyrzadzi¢ krzywdy. Nie ma zadnego marnotrawstwa.
Prawdopodobnie ogrzewanie w patacu zostanie odigczone w najblizszy pigtek Iub
poniedziatek. Ogrzewanie pozostanie tylko dla 2 domkéw. Dnia 25.11.2016 r. lub 26.11.
2016 r. mieszkancy prawdopodobnie si¢ przeprowadza. Starosta zapytat radnego, czy ta
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odpowiedz jest wystarczajaca?

Radny Karol Matusiak powiedziat, ze tak. Zbliza si¢ okres zimowy, w zwigzku z tym rady
zadal to pytanie, aby nie bylo sytuacji, ze w obiekcie popekaja grzejniki itd. Radny
powiedziat, ze to wyjasnienie jest wystarczajace.

Starosta Wloclawski powiedzial, Zze ma wspaniatych pracownikow. To, co radny
podpowiada jest bardzo cenne, ale pracownicy wiedzg co robic.

Radny Jerzy Donajczyk powiedzial, ze podpisanie umowy, to jest jeden z najbardziej
kluczowych momentéw. Od tego jak ona zostanie sprecyzowana zaleza wszystkie koszty
I wszystkie pdzniejsze posuni¢cia. Nie mozna tego lekcewazy¢. Radny ogladat migawki
telewizyjne, gdzie podpisanie umowy stalo si¢ spektaklem a powiat boi si¢ nadawa¢ rangi
temu wydarzeniu.

Starosta Wloclawki powiedzial, Ze inni robig to w $wietle kamer a powiat zrobi tak, by
umowa byla jak najlepiej zrealizowana. W tym roku bylo ok. 40 inwestycji i do tej pory si¢
Z tego wywiazano. Jesli Pan radny chce by¢ obecny przy podpisywaniu umowy, to Starosta
zaprasza. Kamery nie sg potrzebne. Madrzy ludzie redaguja umowe, a starosta z dyrektorem
podopisujag umowg.

12.Interpelacje radnych

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze zgodnie z 8§ 23 ustep 2 Statutu Powiatu
Wioctawskiego interpelacje sktada si¢ w sprawach zasadniczych dla powiatu, a wypowiedz ja
wyrazajaca powinna zawiera¢ w sobie konkretne pytanie odzwierciedlajgce istot¢ problemu
bedacego interpelacjg. Nastepnie poprosit Radnych o interpelacje z zaznaczeniem, na ktére
ma by¢ udzielona odpowiedZz na pismie. Jednoczes$nie poinformowal, iz odpowiedz, na
zlozong w trakcie obrad rady interpelacje, udzielana jest przez jej adresata lub w jego imieniu
przez wyznaczonego czlonka zarzadu badz upowazniong inng osobg, w koncowej czesci
porzadku obrad tej samej sesji, w trakcie ktorej zostala zgloszona. Radny, ktory uzna, ze
ustna odpowiedz jest niepetna lub malo precyzyjna moze ponowi¢ swoja interpelacje
sktadajac ja na pismie.
Radny Roman Gole¢biewski powiedzial, Zze w ostatnich dniach zakonczona zostala
inwestycja w zakresie przebudowy drogi powiatowej Nowa Wies- Smolsk, | etapu tej drogi.
Radny podzigkowat Zarzadowi Powiatu we Wloclawku za realizacje tej inwestycji, ktora
zostata rozpoczete w zeszlej kadencji — wnioskowanie i prace projektowe. Wszyscy na tej sali
zdaja sobie sprawe, ze w ciggu tej drogi zostal kolejny niedhugi odcinek, ktory pozwolitby na
polaczenie zakonczonej inwestycji mostu autostradowego z przebudowang przez powiat
w latach wczesniejszych drogg o tym samym numerze, ale z drugiego kierunku, a takze ze
»schetynowka”, ktora zostala wybudowana przez Gming Brzes¢ Kujawski w latach
wczesniejszych z udzialem Gminy Wiloctawek. Radny poprosit Zarzad Powiatu we
Wioctawku o rozwazenie mozliwosci realizacji tego nieduzego odcinka drogi w skali drég
powiatowych 1 realizacje tego w najblizszym czasie. Radny ma na mysli rok 2017.
W przypadku tego odcinka drogi uzasadnione byloby, aby tg przebudowe zrealizowaé wraz
Z budowg chodnika. Na tym odcinku chodnik jest wykonany przez powiat wloctawski oraz
wykonawcow autostrady. Nielogiczne byloby urywanie tego chodnika w polu, a wilasciwe
bytoby doprowadzenie do miejscowosci Smolsk z ktorg taczy sie¢ droga. Z tej drogi korzysta
duzo mieszkancow osiedla, ale takze wiele osob wybiera te droge pokonujac tras¢ migdzy
Wioctawkiem a Brzesciem Kujawskim, poniewaz stanowi ona pewien skrét. Droga jest
czgsto uczeszcezana. Radny uwaza, ze powiat wloctawski jako dobry gospodarz nie pozostawi
niezrealizowanego srodka odcinka. Radny zawnioskowatl o zaplanowanie realizacji tej drogi
wraz z budowg chodnika. Radny nie wie w jakim systemie ma to by¢ wykonywane, czy
w ramach remontu, inwestycji, czy wspolnie z gming jak w przypadku innych gmin. Tag
kwestie radny pozostawia Zarzadowi Powiatu we Wioctawku. Jesli Starosta ma zyczenie to
radny poprosit o 2 slowa komentarza, a jednoczesnie poprosit o udzielenie odpowiedzi na
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pismie.

Starosta Wloclawski powiedzial, ze dobrze, ze radni widza potrzeby i istnieje taka Rada
Powiatu. W dniu dzisiejszym moéwi si¢ o krotkich odcinkach. W dniu dzisiejszym zostala
podjeta uchwata z mysla o kolejnych 2 ,,schetynéwkach”. Jedna na terenie gminy Chodecz
W kierunku Dgbrowic — 9km i druga na terenie Gminy Izbicy Kujawska. Jesli jest wola,
zrozumienia i madro$¢ rady, to starosta moze zrobi¢ duzo. Starosta podzigkowat radnemu za
troske. Wedhug starosty byloby dobrze. Starosta zaapelowal do radnych z tego okrggu, aby
spotka¢ si¢ z Panig Wojt Gminy Wloclawek. Jesli powiat wykonatby dywanik, to Wojt moze
wykona¢ chodnik. Gmina Chocen, Kowal, Lubien Kujawski, Chodecz, Izbica Kujawska
Baruchowo wchodzi w inwestycje, to dlaczego Gmina Wloctawek ma nie wejs¢ w ta
inwestycje? Jest to realne do zrobienia. Jesli wszystkie gminy sg traktowane jednakowo, to
tak nalezy je traktowa¢. Gmina Izbica, Chodecz nie wahajg si¢ przy udziale w inwestycji.
Gmina Fabianki doptaca kwotg 1 500 000 zt, Gmina Brzes¢ Kujawski doptaca 1 000 000 zt
do ,,schetynéwek”. Kwota 100 000 zt to nie jest przeszkoda dla gminy Wioctawek, ktora jest
gming podmiejska, aby to wykona¢. Starosta uwaza, Ze to jest sluszny wniosek. Starosta
oczekuje spotkania z Panig Wojt, aby okresli¢ kierunek 1 poprowadzi¢ to jak najszybciej do
budzetu i rozpocza¢ prace.

Radny Roman Golebiewski powiedziat, ze bardzo chetnie wezmie udzial w takim spotkaniu.
Radny poprosil o zaproponowanie formuty, czy ma to si¢ odby¢ podczas posiedzenia zarzadu,
czy tez ogblnego spotkania. Radny w kazdym terminie che¢tnie wezmie udziat w takim
spotkaniu.

Starosta Wloclawski powiedzial, ze warto rozmawiac, aby byly efekty.

13.Wolne wnioski i o§wiadczenia radnych

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze w materialach na sesj¢ radni otrzymali kserokopie
analizy o$wiadczen majatkowych dokonanych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego we
Wioctawku, ktora stanowi zatgcznik nr 12 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal radnych, czy chcieliby ztozy¢ wnioski badz oswiadczenia?
Radni nie ztozyli wnioskow, oswiadczen.

14.Zamkniecie XX Sesji Rady Powiatu.

W zwigzku ze zrealizowaniem porzadku obrad, Przewodniczacy Rady dnia 15 listopada 2016
roku o godzinie 17:40 dokonat zamknigcia obrad XX Sesji Rady Powiatu we Wloctawku.

Przewodniczqcy Rady

Marek Jaskulski
Sekretarz obrad
XX Sesji Rady Powiatu
Anna Kozfowska

Sekretarz obrad
XX Sesji Rady Powiatu

Karol Matusiak

Ze Starostwa Powiatowego protokolowata:
1) Marta Szarecka ..........ccoveeevinnenes
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